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ABSTRACT  

Background and Aim: Today, therapeutic cloning aimed to treatment of incurable patients is considered 

important achievements in the field of science, which raises issues in various fields of theological studies, 

medical ethics, medical law and public law on the researchers with the aim of systematizing this issue. 

Therapeutic cloning is branches of the emerging science of cloning and a subset of stem cells, in which 

blastocysts obtained are used to extract stem cells to treat incurable diseases. 

Method: This review is formed with an analytical and qualitative approach and main question is, 

therapeutic cloning based on what legal foundations and standards of monotheistic religions is legitimized 

and finds a legal position? 

Ethical Considerations: During this study, ethical aspects, including the authenticity and honesty were 

observed. 

Results: There is a wide difference in religious views of embryonic cloning, but regarding therapeutic 

cloning, since it has a deep connection with the right of life and right of health, the difference is not that 

extensive. Because public law in Iran is derived from monotheistic religions and this field of law regulates 

relations between the government and citizens, it strives to deal with emerging religious issues more than 

the other fields of law. According to the fourth principle of the constitution in the legal system of the 

Islamic Republic of Iran, Islamic values govern the application and generality of all laws and regulate all 

the principles of the constitution, so the aspects of public law related to therapeutic cloning, which is 

based on the knowledge of monotheistic religions, should be discussed.  

Conclusion: The most important results are that from the point of view of monotheistic religions, 

especially Islam and the legal standards based on it, because this method does not lead to murder and 

rather ensures the right to life and the right to health, so it is not illegitimate and other limitations are 

removed by the rational rule of "necessary prohibitions". 
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 با ابتنا بر موازین حقوق عمومی و ادیان توحیدی« ی درمانیساز شبیه»مشروعیت 

 2زاده سپیده موسی ، 3زاده موسیابراهیم 

 .ایران ،تهران ،تهران، دانشگاه حقوق و علوم سیاسی، دانشکده حقوق عمومی گروه .1

 ، تهران، ایران.ی ایرانعلوم پزشک، دانشگاه های نوین پزشکی فناوری، دانشکده مهندسی بافت و علوم سلولی و کاربردی . گروه2

  چکیده

شود که  العلاج، از دستاوردهای مهم در عرصه تولید علم محسوب می سازی درمانی برای درمان بیماران صعب امروزه شبیه :هدف و زمینه

ن موضوع، پیش مندساختن ای‌های مطالعات دینی، اخلاق پزشکی، حقوق پزشکی و حقوق عمومی با هدف نظام این امر مسائلی را در عرصه

باشد  های بنیادی می سازی و زیرمجموعه گرایش سلول های دانش شبیه سازی درمانی از زیرمجموعه اند. شبیه روی محققان مطرح نموده

 شود. العلاج استفاده می های صعب ریهای بنیادی برای درمان بیما ها، برای استخراج سلول که در این علم از بلاستوسیست

سازی درمانی مبتنی بر چه مبانی حقوقی و  رویکرد تحلیلی و کیفی شکل گرفته است و پرسش اصلی این است که شبیهنوشتار با  :روش

 کند؟ موازین ادیان توحیدی مشروعیت یافته و جایگاه قانونی پیدا می

 ست.های اخلاقی شامل اصالت متون و صداقت در اعلام آن رعایت شده ا در این پژوهش جنبه :اخلاقی ملاحظات

سازی درمانی چون ارتباط عمیقی با  سازی رویانی اختلاف دیدگاه ادیان گسترده است، اما در خصوص شبیه در خصوص شبیه :ها هیافت

حق بر حیات و حق بر سلامت دارد، اختلاف به آن گستردگی نیست. حقوق عمومی در کشور ایران چون ریشه در ادیان توحیدی دارد و 

افتد.  های حقوقی در مسائل نوظهور دینی به تکاپو می باشد، بیش از سایر رشته کننده روابط دولت با شهروندان می این رشته حقوقی تنظیم

در نظام حقوقی ایران از آنجا که بر اساس اصل چهارم قانون اساسی، موازین اسلامی بر اطلاق و عموم قوانین و مقررات حاکم است، لذا 

 های ادیان توحیدی، به بحث گذاشت. هسازی درمانی را بر اساس آموز باید ابعاد حقوقی مربوط به شبیه

سازی منجر  اهم نتایج آن است که از منظر ادیان توحیدی به ویژه دین اسلام و موازین حقوقی مبتنی بر آن، چون این شبیه :گیری نتیجه

ها هم با قاعده عقلی  ع نیست و سایر محدودیتشود، لذا نامشرو شود، بلکه موجب تأمین حق حیات و حق بر سلامت می به قتل نمی

 شوند. رفع می« ورات تبیح المحظوراتالضر»

 سازی درمانی؛ حقوق؛ حق حیات های بنیادی؛ شبیه دین؛ سلول :کلیدی واژگان
 

 e.mousazadeh@ut.ac.ir :الکترونیک پست ؛زاده ابراهیم موسی :مسئول نویسنده

 11/42/1040 :انتشار تاریخ ؛11/40/1042 :پذیرش تاریخ ؛22/11/1041 :دریافت تاریخ

 :گیرد قرار استناد مورد زیر روش به مقاله این است خواهشمند
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 مقدمه

و به تبع آن حق بر سلامت  (Right to Lifeحق حیات )

(Right to Healthاز حقوق بنیادین بشر و در رأس حق )  های

ماندن و  انسانی قرار دارند. حق بر حیات، هم حق زنده

یرد و هم حق بر زندگی خوب و شایسته گ بر میبودن را در زنده

این از  متی یا حق بر سلامت دقیقاًکه حق سلا و بدون رنج را

لذا هر اقدامی که از درد و رنج بشر و  منظر قابل فهم است،

های سخت و جانکاه  ویژه آنانی که مبتلا به بیماریه آلام آنان ب

بکاهد، در راستای تضمین حق حیات و تأمین حق بر  ،هستند

گیرد که از جمله این اقدامات و  سلامت مورد ستایش قرار می

های علمی برای رفع بیماری و  ها ابداع روش ترین آن ا از مهمی

ه باره ب عدم اقدام جدی در این که مسلماً باشد میها  درمان آن

انداختن  مخاطرهه گرفتن حق حیات بشری و یا ب معنای نادیده

های جدید درمانی  هرچند ابداع روش ،باشد میحق بر سلامتی 

فروع مختلف علم نافع  های تخصصی در شعب و بر عهده دانش

ی لازم برای ها هاشد، لکن ارائه زمینب طب و رشته پزشکی می

های حقوقی از  ها و حمایت استفاده مشروع و قانونی از آن

ویژه حقوق ه ی علمی بر عهده دانش حقوقی بها نوآوری

( به عنوان یکی Public Law. حقوق عمومی )باشد میعمومی 

دار تنظیم روابط  ، عهدهی اصلی دانش حقوقها از گرایش

ادبیات و  بر اساسشهروندان با حکومت در ابعاد مختلف و 

که روابط  ییباشد و از آنجا می احکام و موضوعات خاص خود

ی و تحرک خاصی یمشمول این گرایش حقوقی از پویا

ی ها هبرخوردارند، لذا حقوق عمومی باید برای تمامی پدید

وقی ارائه دهد. یکی از این نوپیدای زندگی اجتماعی راهکار حق

ی نوظهور که از اواخر دهه نود میلادی در عرصه ها هپدید

ی ژنتیکی ها تحقیقات علمی به ویژه تحقیقات و پژوهش

(Genetic Research در پیش روی حقوق عمومی قرار )

 Stem) ی بنیادیها ی ژنتیکی و سلولها هگرفته است، یافت

Cells)  ی درمانیساز شبیهدر موضوع (Therapeutic 

Cloning) ی در دو عرصه ساز شبیهباشد. تاکنون  می

برای تولید  «(Reproductive Cloningی مولد )ساز شبیه»

برای  «ی درمانیساز شبیه»انسان یا هر موجود زنده دیگر و 

العلاج، مطرح گشته است که هر دو  درمان بیماران صعب

مطالعات  ی مختلف به ویژهها هتی را در عرصسؤالاموضوع 

(، حقوق Medical Ethicsدینی و کلامی، اخلاق پزشکی )

، (Bioethics)(، اخلاق زیستی Medical Rightsپزشکی )

پژوهان، محققان، حقوقدانان،  حقوق عمومی و... پیش روی دین

ی مطرح الملل بینو حتی مجامع  ها اران، دولتذ، قانونگفقها

ظایف ادیان در خصوص تی از قبیل اینکه  وسؤالا(. 1اند ) نموده

 ی دینیها و حکومت ها ی مذکور چیست؟ آیا دولتها هیافت

اری ذارچوب قانونگهی علمی را در چها هبایست این یافت می

تنظیم نمایند؟ مراجع دینی، علمی، اخلاقی، هنجاری، فقهی 

و... در این خصوص چه وظایفی دارند؟ آیا اعمال گسترده 

ی، حقوقی و اخلاقی سازگار ی با اصول ادیان توحیدساز شبیه

ی با موازین دینی و اسلامی سازگار است؟ ساز شبیهاست؟ آیا 

ی را از ساز شبیهی دینی و فقهی ها ارچوبهتوان چ می آیا

 موازین ادیان استخراج کرد؟

به دلیل تقدم آن  «ی مولدساز شبیه»نظر به اینکه در خصوص 

اتی به برخی کارهای تحقیق «ی درمانیساز شبیه»نسبت به 

عد ادیان، اخلاق، مذاهب، حقوق پزشکی و حقوق بشر ویژه از بُ

 یساز شبیه»اند، اما در خصوص  انجام گرفته و آثاری تولید شده

، مطالب ها به دلیل تأخر مباحث و تأخر پیدایش آن« درمانی

بر این اساس، موضوع این مقاله به  اند. قابل توجهی تولید نشده

با ابتنا بر  «ی درمانیساز شبیه»بررسی و تحلیل مشروعیت 

موازین حقوقی و ادیان توحیدی و با رهیافت نظام حقوقی 

یابد. پرسش اصلی نوشتار  می جمهوری اسلامی ایران اختصاص

ی درمانی مبتنی بر چه مبانی حقوقی و ساز شبیهاین است که 

موازین ادیان توحیدی مشروعیت یافته و جایگاه قانونی پیدا 

گرفته است  ار با رویکرد تحلیلی و کیفی شکلکند؟ نوشت می

ی ساز شبیهمبتنی بر این فرضیه است که از آنجا که که 

ی رویانی از چالش کمتری از ساز شبیهدرمانی در مقایسه با 

ی دینی برخوردار است، پس این روش درمانی ها همنظر آموز

با ابنتا بر صیانت از حق حیات و حق بر سلامت که هر دوی 

ی عمیقی در مبانی حقوقی و موازین ادیان ها هها ریش این حق

کند. اهمیت  توحیدی دارند، جایگاه مشروع و قانونی پیدا می

موضوع نوشتار هم در این است که به استناد اصول مختلف 
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الاجرای حقوقی، صیانت از حق  قانون اساسی و اسناد لازم

حیات و حق سلامتی شهروندان در رأس تعهدات داخلی و 

ها قرار دارد و از سوی دیگر بر اساس اصل  ی دولتالملل ینب

( قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، موازین 0چهارم )

اسلامی بر اطلاق و عموم همه اصول قانون اساسی و کلیه 

ف به حاکم است. بنابراین اگر دولت مکلقوانین و مقررات 

از رمانی گردد و بخواهد ی دساز شبیهتنظیم حقوقی پدیده 

قوانین و  مند نماید، حتماً وکار قانونی آن را نظامطریق ساز

مقررات مربوطه باید در عدم مغایرت با موازین دین اسلام 

آید که برای نیل به هدف، باید قبل از هر  می پس لازم ،باشند

پژوهان را در این خصوص استخراج و پس  دیدگاه دین چیزی،

و راهبردهای  ها ل رهیافتدیدگاه مذکور به دنبا بر اساساز آن 

حقوقی گشت که عدم اقدام لازم و ضروری در این خصوص 

مغایرت با حقوق بنیادین انسانی و شهروندان دارد. بر این 

 ،ی بنیادیها اساس در این مقاله و پس از مفهوم شناسی سلول

ی درمانی ساز شبیهی و ساز شبیهابعاد حقوقی مسائل ژنتیکی، 

البته با رعایت  ـ و ادیان توحیدی از منظر موازین حقوقی

گیرد و پس از آن،  می مورد واکاوی قرار ـ سقف حجم مقاله

موضوع از منظر فتاوای فقهای اسلامی بررسی و در نهایت نظر 

ارچوب رهیافت انتخابی در همشهور فقهای شیعه به عنوان چ

 گردد. حقوق عمومی جمهوری اسلامی ایران، تعیین می

 

 روش

 با روش تحلیلی و کیفی شکل گرفته است واین نوشتار 

ای بوده است. تحقیق با  ها با مطالعات کتابخانه آوری داده جمع

 مراجعه به منابع دست اول فقهی و حقوقی انجام گرفته است.

  

 اخلاقی ملاحظات

شامل  یا مطالعه کتابخانه یاخلاق یها پژوهش حاضر جنبه در

 ت.شده اس تیرعا یاصالت متون، صداقت و امانتدار

  

 ها یافته

در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران از آنجا که بر اساس 

قانون اساسی، موازین اسلامی بر اطلاق و عموم قوانین و مقررات 

سازی درمانی را  حاکم است، لذا باید ابعاد حقوقی مربوط به شبیه

های اسلامی، به بحث گذاشت. از منظر دین  بر اساس آموزه

شود، بلکه  درمانی منجر به قتل نمی سازی شبیهاسلام، چون 

شود، لذا نامشروع  موجب تأمین حق حیات و حق بر سلامت می

الضرورات تبیح »ها هم با قاعده عقلی  نیست و سایر محدودیت

 .شوند رفع می« المحظورات

 

 بحث

 شناسی مفهوم .3

در سال  (:Stem Cellsادی )ی بنیها تعریف سلول. 3-3

شناس روسی به نام ماکسیموف  بافتدانشمند  1041

(Alexander A. Maximow, 1874-1928برای اولین )  بار

(. سلول بنیادی، سلولی 2کار برد )ه واژه سلول بنیادی را ب

است تمایز نیافته و غیر متخصص که دو ویژگی خود نوزایی و 

ی ها باشد. سلول می تر را دارا ی تمایزیافتهها تمایز به سلول

شوند. اگر  می بندی دو دسته رویانی و بالغ طبقه بنیادی به

 ها به این سلول ،دست بیاوریمه ی بنیادی را از رویان بها سلول

شود. به  می ی بنیادی رویانی یا جنینی گفتهها سلول

ماهگی خود قرار دارند، رویان  یی که در پیش از سهها جنین

(Royan) د ی بنیادی رویانی خاصیت خوها گویند. سلول می

در بدن یک رویان  ها نوزایی بسیار بالایی داشته و تعداد آن

از بدن یک انسان یا  ی بنیادیها اما اگر سلول ،زیاد است

ی بنیادی بالغ ها به آن سلول ،دست بیایده شده بموجود متولد

ی بنیادی ها شود. با توجه به اینکه پس از تولد، سلول می گفته

یافته و به اصطلاح رو  موجود در بدن یک فرد به شدت کاهش

 ی بنیادیی کهها روند، منابع و تعداد سلول می به پیری

در مقایسه با  ،دست بیاوریمه توانیم از بدن یک فرد ب می

بسیار اندک است.  آمده از یک رویان دسته ی بنیادی بها سلول

ی ها ی بنیادی بالغ در مقایسه با سلولها همچنین این سلول

 .(1)خود نوزایی کمتری نیز دارند بنیادی رویانی خاصیت 
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ی به ساز شبیه(: Cloningی )ساز شبیهتعریف . 3-2

مثل غیر  شود که طی آن، از طریق تولید می فرآیندی اطلاق

گردد که به لحاظ ماده وراثتی  می جنسی، موجودی ایجاد

تواند از تولید  می یساز شبیههمانند موجود زنده دیگری است. 

مستقل پیش رود  د یک موجود زندهلول تخم تا تولییک س

ی تاریخ منجر به تولد گوسفندی به نام ساز شبیهنخستین (. 0)

دالی گردید. دانشمند اسکاتلندی به نام دکتر یانویلموت 

(IanWilmut و همکارانش در سال )دالی را از طریق  1009

سفند، به تخمک بدون پستانی یک گو انتقال هسته سلول غده

ایجاد کردند. این روش از  از گوسفندی دیگرشده  گرفته هسته

ی، انتقال داخل سیتوپلاسمی )به محتوای داخل ساز شبیه

 Somatic Cell Nuclearشود( یا می سلول سیتوپلاسم گفته

Transfer  (SCNTنامیده ) شود. در این روش، یک سلول  می

شود که قرار  می ی تمایزیافته موجودی استخراجها از بافت

ی ها ی شود. هسته این سلول را با روشازس شبیهاست 

کنند که هسته آن را  می میکروسکوپی وارد یک سلول تخمک

ل از ترکیب سیتوپلاسم سلول اند. این سلو خارج کرده

افته موجودی سلول تمایزینیافته یک موجود و هسته تمایز

شبیه  ی وراثتی کاملاًها آید، اما از نظر ویژگی می دیگر به دست

ز یافته است )برخلاف تولید مثل جنسی که فرد سلول تمای

 نیمی از اطلاعات وراثتی خود را از هر یک از والدین کسب

شده از نظر رفتار تقسیم و تمایز (. سلول تولید5کند( ) می

باشد که یک سلول بنیادی نیز  می شبیه سلول تخم کاملاً

 شود. این سلول را وارد یک رحم جایگزین می محسوب

 (.1شده زاده شود )پس از نمو جنینی موجود تولید تا کنند می

ی به طور عمده ساز شبیهاز آنجا که : یساز شبیه. انواع 3-1

  شود میلذا به دو نوع تقسیم  ،اند با دو هدف اصلی شکل گرفته

ی مولد، هسته ساز شبیهدر طی ی مولد: ساز شبیه .3-1-3

آن به درون ی پیکری فرد، استخراج و با انتقال ها یکی از سلول

کنند. پس از آن  می تخمک بدون هسته، سلول تخم را ایجاد

سلول تخم به صورت جنین کاملی رشد یافته و فردی بالغ 

شبیه فردی  گردد که به لحاظ ماده ژنتیکی کاملاً می حاصل

 (.9خواهد بود که هسته سلول پیکری از او گرفته شده است )

نیز، هسته یکی طی این روش ی درمانی: ساز شبیه .3-1-2

ی پیکری، از فرد بیمار گرفته شده و به درون ها از سلول

شود. سلول تخم پس از  می تخمک بدون هسته انتقال داده

شده طی گردد. سلول تخم ایجاد می یک شوک الکتریکی ایجاد

این روش به مانند یک سلول تخم طبیعی قابلیت تسهیم و 

 یا چهارم پس از لقاحتشکیل مورولا )به رویانی که در روز سوم 

( و بلاستوسیست Morulaشود( ) می باشد، مورولا گفته می

سلول را  154الی  14نشده مجوف حاوی  )رویان جایگزین

ی حاصل ها ( را داراست. از بلاستوسیستBlastocystگویند( )

ی بنیادی استفاده ها توان برای استخراج سلول می از این روش

(. ماده 5درمانی معروف است )ی ساز شبیهکرد. این روش به 

شده طی این روش ی بنیادی ایجادها ژنتیکی هسته سلول

ی پیکری فرد بیماری خواهد بود که ها همانند سلول دقیقاً

 گرفته شده است. ها هسته از آن

ی درمانی ساز شبیهشده از طریق پس از رشد سلول تخم ایجاد

توسیست ی بنیادی را از بلاسها به صورت بلاستوسیست، سلول

کنند. هدف از شناسایی و استخراج  می حاصله استخراج

یی است که راهکارهای ها ی بنیادی، درمان بیماریها سلول

یافت نشده است. درمان  ها درمانی مناسبی برای آن

ی بنیادی در مرحله پژوهش ها ی زیادی توسط سلولها بیماری

ر و در برخی موارد خاص، حتی در مرحله ی بالینی نیز قرا

شده از افراد  ی بنیادی استخراجها (. استفاده از سلول1دارد )

تواند با مشکل واکنش پیوند  می دیگر، برای درمان فرد بیمار

ی ژنتیکی ها زیرا به علت تفاوت ،(0علیه میزبان همراه باشد )

کننده و فرد بیمار وجود دارد، ای که بین فرد اهدا عمده

علیه فرد شده  زدهوندی بنیادی پیها احتمال واکنش سلول

ی مشکل پیش رو استفاده ها میزبان وجود دارد. یکی از راه حل

 ی درمانیساز شبیهشده از طریق  ی بنیادی استخراجها از سلول

ی ها سلول باشد. در این صورت چون ماده ژنتیکی هسته می

ی بدن فرد بیمار است، با ها بنیادی حاصل، مشابه سلول

مواجه نخواهیم بود. استفاده از  واکنش پیوند علیه میزبان

اندازهای بسیار مؤثری را برای درمان  ی بنیادی چشمها سلول

وجود  ها یی که راهکارهای درمانی مفیدی برای آنها بیماریی
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 ها در حالی که دستیابی به این سلول ،ندارد، ایجاد کرده است

از رویان یا فرد بالغ، مسائل حقوقی  ها از طریق استخراج آن

ی بسیار متفاوتی در ها ه(. دیدگا14اوانی را در پی دارد )فر

ی بنیادی از طریق ها مجامع مختلف، برای استخراج سلول

حضور همین  بر اساسی درمانی وجود دارد که ساز شبیه

ی متفاوت، میزان پیشرفت کشورهای مختلف نیز در ها هدیدگا

هد رابطه با این تکنیک درمانی نسبت به یکدیگر متفاوت خوا

 بود.

 یساز شبیهچند ممکن است از هر: یساز شبیهی ها کاربرد .2

یی به عمل آید، اما این ها هاستفاداعم از مولد و درمانی سوء

ی انسانی دوبعدی و هم قابل ها هپدیده نیز همانند سایر پدید

تواند به عنوان ابزاری در جهت  می استفاده بوده و همسوء

ده شود. در همین راستا برخی کار بره جامعه انسانی ب یارتقا

 Humanی مولد انسانی )ساز شبیهاز منتقدان نیز از 

Reproductive Cloning دفاع کرده و برای توجیه این )

  ها ترین آن اند که از جمله مهم فرآیند دلایلی را ارائه داده

 ؛درمان ناباروری ـ1

 ؛کیی ژنتیها آوردن فرزندانی سالم و عاری از بیماریـ به دنیا2

 ؛سازی فرد عزیزی که از دست رفته است دوبارهـ 1

اما به  ،(11) باشند می بازآفرینی افراد بسیار توانمند و...ـ 0

ی انسانی در مقایسه با منافع ساز شبیه علت فزونی آثار سوء

ی در همه مجامع ساز شبیهحاصل از آن، انجام این نوع از 

 ی درمانیساز بیهشاما از  ،(12جهانی ممنوع اعلام شده است )

 ،باشند می توان در امور زیر که جزء خاصه زندگی بشری می

 استفاده کرد 

ی ایجادشده طی ها ی بنیادی از رویانها استخراج سلول ـ1

اندازهای  ها چشم ی درمانی  استفاده از این سلولساز شبیه

یی که راهکارهای ها بسیار مؤثری را برای درمان بیماریی

 ؛وجود ندارد، ایجاد کرده است ها ی آندرمانی مفیدی برا

به صورت  ها با هدف تمایز و رشد آن ها استخراج این سلول ـ2

باشد،  می و یا عضوهایی که در فرد بیمار دچار نقص ها بافت

 (.11انداز بسیار مؤثری برای درمان این افراد خواهد بود ) چشم

پیوندی،  شده به بیمارانی اهداها و بافت احتمال رد پیوند اعضا

حتی مدتی پس از پیوند نیز همچنان وجود دارد. در صورتی 

ی ها یافته از طریق تمایز سلولی پیوندها که اگر این بافت

ی درمانی ایجاد شود، احتمال رد ساز شبیهبنیادی حاصل از 

که در  شود میپیوند نیز وجود نخواهد داشت. بنابراین ملاحظه 

ی و ساز شبیهدرمانِ  صورت به کارگیری صحیح و درست روش

با رعایت موازین حقوقی حاکم بر آن، بخش مهمی از حقوق 

یعنی حق حیات و حق بر سلامتی تأمین خواهد شد.  ،بشر

یده علمی و انسانی، یادآوری این نکته لازم است که از هر پد

استفاده شود، اما اگر نظام حقوق حاکم بر آن ممکن است سوء

استفاده از آن به صورت شفاف و  و به کارگیریپدیده در نحوه 

همراه با ضمانت اجراهای محکم حقوقی باشد، محاسن استفاده 

از آن پدیده بر معایب آن برتری خواهد داشت که در موضوع 

بحث نیز حقوق عمومی پس از یافتن ابعاد مشروعیت 

باید نسبت به طراحی نظام حقوقی آن  ی درمانی میساز شبیه

 اقدام نماید.

به طور کلی، در : ی درمانیساز شبیههای حقوقی  چالش .1

جمله آمریکا، اسپانیا، یونان، ایتالیا، آلمان،  اکثر کشورها من

ی انسانی به علت آثار سوء آن بر نهاد خانواده ساز شبیهاتریش 

(. مجمع عمومی سازمان ملل 10باشد ) می و اجتماع، ممنوع

لامیه ملل اع»ای را با عنوان  قطعنامه 2445متحد در سال 

به تصویب رساندند که  «ی درمانیساز شبیهمتحد در خصوص 

« الف»بند  .(15)باشد  می ی ممنوعساز شبیهاین قطعنامه طبق 

خواهد همه اقدامات ضروری  ها می قطعنامه مذکور از دولت

ی راجع به ها برای حفاظت مؤثر از حیات بشر در کاربرد دانش

خواند که  می را فرا ها تدول« ب»حیات را انجام دهند و بند 

ی انسانی را، تا آنجا که با کرامت انسانی ساز شبیههمه اشکال 

و حفاظت از حقوق بشر ناسازگار هستند، ممنوع کنند. برخی 

ی چین و انگلستان( به مخالفت ها از کشورها نیز )مانند دولت

با قطعنامه  ها با این قطعنامه پرداختند. دلیل اصلی مخالفت آن

ی درمانی بود. ساز شبیهی مولد و ساز شبیهکیک میان عدم تف

توان گفت این  می ی مخالفها بندی نظرات دولت در جمع

ی مولد، بر این ساز شبیهرغم اعتقاد به ممنوعیت علی ها دولت

ی درمانی تحت کنترل دقیق و ساز شبیهباورند که امکان 
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یل ترین دلا (. اصلی11ی لازم، باید فراهم باشد )ها محدودیت

 ی انسانی عبارتند از ساز شبیهمنع 

شدن زاد و ولد انسانی به  نقض کرامت انسانی  تبدیل ـ1

شده و  یی طراحیها آمدن انسانصنعتی و پدید فرایندی شبه

اجتماعی  ـ محروم از نسب و روابط و پیوندهای خانوادگی

 ؛طبیعی، با کرامت انسانی در تناقض دیده شده است

طات خانوادگی و نسب طبیعی انسان  رفتن ارتبا از بین ـ2

ی، کاری ساز شبیهکردن روابط نسبی فرزند حاصل از  مشخص

 ی،ساز شبیهکننده است. آیا نوزاد حاصل از  پرابهام و گیج

باید فرزند فرد صاحب هسته سلول اولیه به شمار آورده  می

شود یا برادر و یا خواهر او؟ اگر صاحب هسته سلول، زن باشد، 

کرده و زنی  حاصله کیست؟ زنی که تخمک را اهدا پدر نوزاد

که جنین را در رحم خود پرورده و نوزاد را به دنیا آورده است، 

تی هستند که سؤالااز جمله  ها چه نقشی خواهند داشت؟ این

به راحتی خدشه در نهاد خانوادگی را در فرزندان حاصل از 

 ؛دهند می ی نشانساز شبیه

ی فرد حاصل از ها زادیخدشه در هویت و نقض آ ـ1

ای که وجود دارد،  زیسته الگوی از پیش بر اساسی  ساز شبیه

ی تا حد زیادی معلوم و عریان ساز شبیهآینده نوزاد حاصل از 

مبتلا  ها خواهد بود. اینکه در چه سنی به بسیاری از بیماری

وری با استعداد و در چه اموری خواهد شد، در چه ام

گیر او  اضطراب و افسردگی چگونه دامن استعداد خواهد بود، بی

از آزادی و اختیاری که  خواهد شد و... چنین فردی،

 ؛دهد، محروم خواهد بود می بودن آینده به فرد نامعلوم

شده،  ی همانندسازیها خطرها و ابهامات کاربردی  انسان ـ0

شده دیده و  یساز شبیهی ها درست همانند آنچه که در حیوان

 ها با احتمال بسیار بالایی دچار انواع بیماری گزارش شده است،

رس حتی پیش از رسیدن به ، از جمله پیری زودها و ناهنجاری

توان از قابل  لذا تا زمانی که نمی ،خواهند شد سالگی 24

ی ساز شبیهبودن این ایرادها اطمینان حاصل کرد، انجام  رفع

 ؛(11انسانی ممنوع خواهد بود )

 . ...بودن خدا و قمداخله در نقش خال ـ5

  ی درمانی نیزساز شبیهترین دلایل منع  از جمله مهم

 ؛بردن رویان انسان از بینـ 1

 ؛استفاده ابزاری از رویان انسان برای درمان فردیـ 2

خصوص  اما در ،(19باشند ) می نقض کرامت انسانی و...ـ 1

ی درمانی ممنوعیت اجماعی وجود ندارد. زاویه نگاه ساز شبیه

المللی به جنین و نیز رویه نهادهای جهانی و  د بیناسنا

ای حمایت از حقوق بشر و شأن و منزلت حق بر  منطقه

ی درمانی را ساز شبیهالمللی بشر،  سلامتی در قلمرو حقوق بین

نماید و حمایت  می تنها موجه، بلکه ضروری به لحاظ حقوقی نه

ی هر ها که به امکانات و ظرفیتـ  ی درمانیساز شبیهمؤثر از 

و یا دست کم عدم مخالفت با آن یک  ـ کشور بستگی دارد

ی ساز شبیهالمللی است. با وجود این، تجویز  تعهد حقوقی بین

ی فارغ از ساز شبیهدرمانی به این معنا نیست که این نوع 

المللی است. به تجربه ثابت شده و  هرگونه نظارت ملی و بین

ستفاده از تمام نیاز از توضیح است که امکان سوءا بی

دستاوردهای علمی وجود دارد، اما این امر نباید به انسداد باب 

رغم (. در ادامه، علی11تحقیقات و تتبعات علمی منجر شود )

ی انسانی وجود دارد و با ساز شبیهیی که راجع به ها همه بحث

ی را ساز شبیهجنبه درمانی  توجه به موضوع این مقاله که صرفاً

ی انسانی ساز شبیهداده و از پرداختن به بعد مورد بحث قرار 

ی درمانی ساز شبیهصرف نظر شده است، لذا ادامه بحث را به 

 دهیم. می اختصاص

در ی درمانی: ساز شبیهدیدگاه حقوقی راجع به  .0

ی بسیار ها ی حقوقی و کنوانسیونها سرتاسر جهان نشست

ی تشکیل شده ساز شبیهمختلفی برای بررسی ابعاد مختلف 

است تا با در نظرگرفتن ابعاد مثبت و منفی آن، به ارائه 

راهکارهایی در این زمینه بپردازند. نخستین واکنش به 

المللی، حدود شانزده سال  ی انسانی در سطح بینساز شبیه

پیش در سازمان آموزشی، علمی و فرهنگی ملل متحد 

)یونسکو( صورت گرفت. این واکنش و تلاش در نهایت به 

ی عضو این سازمان در خصوص ها ری اجماعی دولتگی موضع

اعلامیه جهانی سال  11ی مولد انسانی، در قالب ماده ساز شبیه

بندی  یونسکو راجع به ژنوم انسانی و حقوق بشر صورت 1009

ی مغایر با کرامت انسانی، از ها آزمایش»شد. طبق این اعلامیه، 

نبال تصویب به د .«نیست ی مولد نوع بشر، مجازساز شبیهقبیل 
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ی ساز شبیهاعلامیه یونسکو، سازمان بهداشت جهانی نیز 

انسانی را اخلاقاً غیر قابل پذیرش خواند. این سازمان موضوع 

ی انسانی را در دستور کار خود قرار داد؛ بحث و ساز شبیه

به تصویب  1001بررسی بر سر این موضوع در نهایت در سال 

قطعنامه ای در این سازمان منجر شد. این قطعنامه با اشاره به 

ی برای ساز شبیه»  اعلامیه مصوب یونسکو اعلام داشت

و  استنساخ افراد انسانی اخلاقاً نامقبول و مغایر با کرامت

ی ها بر آن یکی از کنوانسیون (. علاوه10)« انسان استتمامیت 

باشد.  می ی هلسینکیالملل بینمهم در این زمینه، کنوانسیون 

گونه تحقیق و المللی هلسینکی، هر بینقانون  0طبق ماده 

و با  مطالعه در زمینه پزشکی باید بنا بر قانون و اخلاق بوده

شورها این کار بلامانع کقدرت  موضوعات انسانی در محدوده

ارچوب تحقیقات علمی هت در اخلاق و قانون در چاست و ملی

قانون  14و پزشکی منظور نظر نیست. همچنین طبق ماده 

مذکور انجام این تحقیقات به جامعه پزشکی که متخصص در 

باشند، واگذار گردیده است. در هرگونه تحقیق  می این زمینه

یستی میزان خطر و منافع آن در پزشکی با موضوعات انسانی با

نظر گرفته شده و با حداقل میزان ریسک برای جامعه بشری 

ی، الملل بینطبق این کنوانسیون  (. بنابراین بر24اجرا گردد )

انجام تحقیق و پژوهش در زمینه همانندسازی بر جامعه 

که این شاخه از علم  ی، ولی از آنجایپزشکی واگذار گردیده

لوم دیگر مانند علم اخلاق و حقوق انسانی پزشکی در گرو ع

جانبه میان علمای  است، لذا بایستی با یک همسویی همه

ی ساز شبیهعلومی که ذکر شد، به حمایت و پرورش علم 

پرداخته شود تا از هرگونه سوءاستفاده و یا تعرض به انسان و 

علاوه بر موارد مذکور، در  یا حقوق انسانی جلوگیری گردد.

اعضای شورای اروپا کنوانسیونی را تحت  1001ال نوامبر س

 Conventionکنوانسیون حقوق بشر و بایومدیسن )»عنوان 

for the protection of Human Rights and Dignity 

with regard to the Application of Biology and 

Medicine)»  پروتکلی  1001به تصویب رساندند که در سال

به « ی موجودات انسانیساز شبیهمنوعیت م»الحاقی با عنوان 

این  بر اساسپیوست این کنوانسیون به تصویب رسید. 

پروتکل، هرگونه مداخله برای ایجاد موجودی انسانی که با 

مشابه باشد، ممنوع  موجود انسانی دیگر از نظر ژنتیکی کاملاً

« موجود انسانی»اعلام شده است. در این کنوانسیون عبارت 

موجود »است و مسأله قابل بحث، تعریف ما از  تعریف نشده

خواهد بود. برای نمونه، هلند چنین نظر داده است که « انسانی

عبارت موجودات انسانی فقط به افراد انسانی اشاره دارد، یعنی 

در بین کشورهای  .(21اند ) موجودات انسانی که زاده شده

رویان انسانی  اروپایی تنها انگلستان، بلژیک و سوئد اجازه ایجاد

باشند. با این حال، در  می ی درمانی داراساز شبیهرا با روش 

اند،  بسیاری از کشورهای اروپایی که به این کنوانسیون پیوسته

 ی درمانی ممنوع است که از جمله این کشورهاساز شبیه

فنلاند، اسپانیا و  انمارک، فرانسه، آلمان، ایتالیا،توان به د می

، قانون 2442. در استرالیا، در سال (10) یونان اشاره کرد

 Protection of Humanی انسان )ساز شبیهممنوعیت 

Cloning ،ی به ساز شبیه( به تصویب رسید. بر طبق این قانون

، این 2440هر شکل و با هر هدف ممنوع بود، اما در سال 

قانون اصلاح شد. یکی از اصلاحات مهم این قانون، تغییر نام 

 Protectionی مولد انسان )ساز شبیهممنوعیت  آن به قانون

of Human Cloning for Reproduction) باشد. بر  می

ی ساز شبیهشده با اهداف ی ایجادها طبق این قانون رویان

هفته از اولین تقسیم  1درمانی و پژوهشی، نباید بیش از 

، البته در عمل، تا اواخر سال گذشته باشد ها میتوزی آن

ی ساز شبیهمجوز برای ایجاد رویان از طریق  1فقط ، 2441

(. در عرصه داخلی نیز 10درمانی در استرالیا صادر شده است )

ی اعم از رویانی یا درمانی، مسائل ساز شبیهلحاظ اینکه ه ب

مختلفی پیرامون موضوعات و احکام شرعی و فقهی مطرح 

کند، لذا تبیین جایگاه حقوقی آن منوط به جایگاه دینی  می

که در مجموع چهار دیدگاه کلیِ جواز مطلق، جواز  باشد می آن

محدود، حرمت اولی و حرمت ثانوی پیرامون آن مطرح شده 

 .شود میدر بند بعدی اشاره  ها هاست که به اهم این دیدگا

: درمانی یساز شبیهدیدگاه ادیان توحیدی در رابطه با  .5

ه بر اینکه برخی متفکران کاتولیک و شخص انگاران رویان علاو

 یساز شبیهاند،  ی مولد انسان را به کلی ممنوع دانستهساز شبیه

بردن  دانند، زیرا مستلزم از بین می مجاز درمانی را نیز غیر
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ابزاری از آن برای درمان فردی دیگر  رویان انسان و استفاده

آمیز و  ی درمانی عملی تبعیضساز شبیهاست. از دیدگاه آنان، 

شده در  (. بر طبق مطالب ارائه22است ) ناقض کرامت انسانی

ی انسانی ایجادشده در ها ، جنینThe Gospel of Lifeکتاب 

آیند و با  می شرایط آزمایشگاهی موجوداتی زنده به حساب

از همان  ها بایست شأن و حقوق آن ها می بودن آن توجه به زنده

لحظه ابتدای به وجودآمدن به احترام گذاشته شود. طبق 

ی انسانی که در شرایط ها شده در این کتاب، جنین ارائهمطالب 

مانند و در  می استفادهشوند و بلا می آزمایشگاهی تشکیل

اخلاقی  شوند نیز به عنوان یک عمل غیر می نهایت دور ریخته

 ها ولی باید توجه داشت که کاتولیک ،(21عنوان شده است )

 اند، رار ندادهق یک نطفه را مورد توجهمراحل رشد در این زمینه 

یک اسپرم، حتی پس از لقاح با  توان گفت که صرفاً لذا نمی

تخمک، دارای شخصیت مستقل بوده و همان حرمت انسان را 

داراست که نتوان نسبت به آن تحقیق نمود. با این حال، 

ی ساز شبیهبودن ذاتی  اخلاقی بسیاری از عالمان اخلاق غیر

ی درمانی با ساز شبیه، اگر ها ناند. به باور آ درمانی را رد کرده

نظارت کمیته اخلاق و رعایت اصول اخلاق زیستی انجام شود، 

تنها غیر اخلاقی نیست، بلکه با در نظرگرفتن برخی معیارها  نه

(. بر 10آمیز است ) برای فعل اخلاقی، بشردوستانه و تحسین

روز پس از  04طبق دیدگاه یهودیان، جنین انسان تا زمان 

 نوع شخصیت انسانی ندارد و آن را یک آب نجس لقاح هیچ

اما موضوع از دیدگاه دین اسلام سرنوشت دیگری  ،دانند می

دارد. از آنجایی که دین اسلام در تمامی مراحل زندگی بشری 

یی را جهت زندگی و ها هبه روست، برنام که با تحول روزانه رو

کم بر ی اخلاقی حاها و نباید ها کمال انسان داراست و باید

گرفته است و نیز با توجه به  انسان را همواره زیر نظر خود

 بودن میدان علم که مبنای پیشرفت و ترقی انسان محسوبباز

شود، همواره در حمایت و تشویق کسب علم و دانش برای  می

گیری  بشر بوده است، در این زمینه نیز، تعیین زمان شکل

ی ها ج سلولشخصیت انسان و ولوج روح، در مورد استخرا

البته گروهی از ، (20کننده است ) تعیین ها بنیادی از رویان

اند که شخصیت انسانی از زمان  آن علمای سنی مذهب بر

شود. با در نظرآوردن این معیار،  می گیری نطفه پدیدار شکل

ی بنیادی ها هرگونه استفاده پژوهشی یا درمانی از سلول

طبق دیدگاه یکی از  (. بر25مجاز خواهد بود ) رویانی غیر

بالاترین مراجع دینی اهل تسنن )مجمع اسلامی الازهر(، 

شده  انجام یها ی جنین انسان حرام بوده و تمام تلاشساز شبیه

در این زمینه ممنوع اعلام شده است. همچنین مطابق این 

شده  ی انجامها دیدگاه باید به صورت قانونی جلوی تمام فعالیت

تر گرفته شود. همچنین اتحادیه  ه سریعدر این زمینه نیز هرچ

ای  با صدور بیانیه عرب و سازمان کنفرانس اسلامی نیز اخیراً

شده در زمینه  ی انجامها مخالفت خود را با تمام فعالیت

اند. یکی از فقهای مشهور عامه  ی انسانی را اعلام کردهساز شبیه

تنوع  ی را به شدت محکوم کرده و آن را مغایر باساز شبیهنیز 

(. از همین 21داند ) می در خلقت و همچنین قانون ازدواج

شورای فتوای جهان اسلام  یآرا بر اساسمنظر، در فقه سنی 

ی ها که فتاوی آن در عربستان سعودی مبنای فعالیت بر سلول

ی ساز شبیهی بنیادی از طریق ها بنیادی است، استخراج سلول

منوع اعلام شده درمانی برای مقاصد درمانی و تحقیقاتی م

 (.29است )

: ی درمانیساز شبیهدیدگاه نظام حقوقی ایران به  .6

دلیل اینکه ه ی درمانی در نظام حقوقی ایران بساز شبیهمسأله 

مبانی این نظام حقوقی مبتنی بر موازین فقه امامیه است، با 

رهیافت متفاوتی مطرح شده است. از آنجا که طبق اصل 

زین اسلام بر اطلاق و عموم همه چهارم قانون اساسی، موا

اصول قانون اساسی و کلیه قوانین و مقررات حاکم است و از 

همان قانون، فقه  12آنجا که مذهب رسمی به استناد اصل 

ی با ساز شبیهجعفری است، در نتیجه هر نوع تحقیق در بحث 

ز بوده و یمباحث فقهی و شرعی مذهب امامیه در ارتباط ن

پذیرد. در نظام حقوقی ایران  ن انجام میهمسو با این موازی

ی ساز شبیهفقهای امامیه با استناد به قواعد خاصی در مورد 

موسوی  ا... نظرات متفاوتی دارند. به عنوان مثال نظر آیت

اگرچه »گونه است   ی انسان اینساز شبیهاردبیلی در رابطه با 

 ،ی در مورد انسان تاکنون به مرحله عمل نرسیدهساز شبیه

 «ولکن دلیل محکمی بر حرمت چنین آزمایشاتی وجود ندارد.

نوری همدانی در این زمینه معتقد است که   ا... همچنین آیت
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تحقق این عمل معلوم نیست که ممکن باشد و در صورت »

« امکان، اگر با موازین اسلامی مخالف نباشد، اشکال ندارد

در مورد  اخلاقی ای غیر (. برخی دیگر معتقدند که  مسأله24)

(. بر همین 25ی بنیادی رویانی وجود ندارد )ها کاربرد سلول

ی، اعم از مولد و درمانی، در ذات خود حرام ساز شبیهاساس 

نیست، اما استفاده از آن به عنوان یک روش عادی با مذاق 

شرع و فقه اسلامی ناسازگار و به دلیل مفاسد حقوقی، 

(. پیوند عضوی 21) اجتماعی، اخلاقی و تکوینی آن حرام است

 ،مانعی ندارد ،شده باشدی درمانی ایجاد ساز شبیهکه از طریق 

که در  ندام و بافت حیوانی به انسان نیزحتی تولید و پیوند ا

اکثریت قریب به اتفاق کشورها ممنوعیت مطلق دارد، جایز 

ه علمای بزرگ شیعه همچون (. مطابق با دیدگا20است )

ی انسان ساز شبیهموسوی بجنوردی، موسوی تبریزی و  ا... آیت

معرفت  ا... ی بدون اشکال است. همچنین آیتاز نظر شرع

ولی به دلیل  ،داند نفسه حرام نمی ی انسان را فیساز شبیه

ی آن را حرام اعلام ساز شبیهپیامدهای ثانویه حاصل از 

ی انسان ساز شبیهاند. بر طبق دیدگاه فقهای امامیه، اصل  کرده

بلکه این  ،شمارند ست و آن را خلقت از عدم نمیبدون اشکال ا

 ییها ای از قدرت انسان بر کشف قوانین و نظام توانایی را نشانه

اند، هرچند پرداختن  داند که خداوند در عالم خلقت گذاشته می

داند و در مورد اینکه جنین  بیشتر به این مسأله را جایز نمی

اعضای آن استفاده شده را به قتل برسانند تا از  یساز شبیه

مرکز تحقیقات فقهی قوه اند ) کنند، حکم به حرمت داده

(. بر طبق آنچه نقل شد، اکثر 14( )ه، گنجینه استفائاتقضایی

ولی به حکم  ،دانند می ی انسانی را جایزساز شبیهعلمای امامیه 

شمرند.  جایز نمی ،ثانوی به دلیل مفاسدی که در پی دارند

شدن سقط  هه به رغم جرم شناختهمچنین برخی معتقدند ک

جنین طبق قانون و شرع، مقررات مربوط به سقط جنین قابل 

شده نیست، زیرا از  یساز شبیهبردن جنین  تسری به از بین

گردد و  شده سقط محسوب نمی یساز شبیهبردن جنین  بین

اولین مرحله جنینی که در قانون برای سقط جنین شناخته 

شده در ه است، دیه نطفه مستقرمعین گردیدشده و دیه آن 

ی درمانی، جنین قبل از استقرار در ساز شبیهرحم است و در 

 .(11شود ) می رحم از بین برده

           

 گیری نتیجه

پدید در عالم ی نوها هی یا کلونینگ یکی از پدیدساز شبیه

حقوق عمومی  به ویژهپزشکی است که از منظر ادیان و حقوق 

توان بدون توجه به مبانی  رسی است و نمیقابل بحث و بر نیز

مهم در  مسألهحقوقی یک کشور به قبول یا رد آن اقدام نمود. 

ی ساز شبیهی یا همان ساز شبیهکارگیری نوع خاصی از ه ب

درمانی، یافتن مبانی مشروعیت اخلاقی، دینی و حقوقی آن 

های حقوقی با احتمال  در حالی که برخی از نظام باشد، می

این روش را در درمان بیماران  به کارگیریفاده از آن سوءاست

اند، برخی دیگر نیز بدون توجه به  به صورت مطلق منع کرده

تبعات اخلاقی و حقوقی استفاده از این روش آن را به صورت 

و  آرا دانند. در این میان دین اسلام به ویژه مطلق مجاز می

؛ باشد میتفکیک احکام فقهای امامیه، قائل به نظریه تفصیل و 

ی ساز شبیهحکم اولیه، فروع  بر اساسبه این معنا که هرچند 

مبنای فقهی و اخلاقی ندارد، اما به لحاظ اینکه این روش 

گردد و از  منجر به تأمین حق حیات و حق بر سلامتی می

ی ساز شبیهیعنی  ،نوع خاصی از آن به کارگیریسوی دیگر 

، شود میی غیر اخلاقی نها شدرمانی منجر به قتل و سایر رو

در قالب احکام  توان میلذا از باب حکم ثانویه مجاز بوده و 

آن را طراحی نمود. بنابراین  به کارگیریحکومتی نظام حقوقی 

های دیگر  عنوان سرسلسله حقه أمین و تضمین حق حیات بت

. باشد می ی درمانیساز شبیهرین مبنای مشروعیت ت بشری اصلی

قانون بر اساس اصل چهارم توجه به اینکه  بادر همین راستا و 

اساسی جمهوری اسلامی ایران، موازین اسلامی بر اطلاق و 

وانین و مقررات حاکم عموم همه اصول قانون اساسی و کلیه ق

و از سوی  شود میو این موازین شامل احکام ثانوی نیز  است

دیگر از آنجا که صیانت از حق حیات و حق بر سلامت از 

لذا طراحی نظام حقوقی  ،ن دیگر اسلامی استموازی

ی درمانی با هدف غایات مذکور از تعهدات حاکمیت ساز شبیه

لذا حاکمیت مکلف به تنظیم حقوقی این  ،شود میمحسوب 
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های نظام  . همچنین از آنجا که یکی از رسالتباشد میپدیده 

حقوق عمومی مقابله با سوءاستفاده از دستاوردهای علمی 

هایی جهت سوءاستفاده و  ی درمانی قابلیتساز یهشباست و 

انحراف از مسیر اصلی خود دارد، لذا نظام حقوق عمومی کشور 

ای باید مسیر سوءاستفاده از  در صورت پذیرش چنین پدیده

آن را بسته و بتواند با وضع قوانین و مقررات متناسب به مقابله 

 .کنندگان از آن بپردازد استفاده با سوء

              

 نویسندگان مشارکت

نگارش و  ها تجزیه و تحلیل دادهارائه ایده،   زاده ابراهیم موسی

 .متن

ها، نگارش  ، منابع و دادهآوری اطلاعات جمع  زاده سپیده موسی

 .متن مقاله

 تیمسئول و نموده تأیید و مطالعه را یینها نسخه سندگانینو

 .اند رفتهیپذ را پژوهش قبال در ییپاسخگو

      

 قدردانی و تشکر

 .است نشده ابراز

      

 منافع دتضا

 ،قیتحق با رابطه در را یاحتمال منافع تضاد گونه چیه سندگانینو

 .اند نکرده اعلام مقاله نیا انتشار و تألیف

    

 مالی تأمین

 یبرا یمال تیحما گونه چیه که ندینما یم اظهار سندگانینو

 .ندا نکرده افتیدر مقاله نیا انتشار و فیتأل ق،یتحق

 

 بیانیه هوش مصنوعی

سازی این مقاله، نویسندگان از هوش مصنوعی  در فرآیند آماده

 اند. استفاده نکرده
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