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ABSTRACT 
 
Background and Aim: The medical and pharmaceutical field, due to its large financial turnover, 

generally attracts many companies to its activities. However, not all companies active in this field are 

considered profitable companies and are dissolved after a while for various reasons, which leads to the 

issue of the rules governing the liquidation and dissolution of companies active in the medical and 

pharmaceutical fields. Obviously, the point that is raised in this regard is that the English legal system is 

considered a legal system that has special rules in the liquidation and dissolution of some commercial 

companies, including those in the medical and pharmaceutical fields. In this context, the role of will in the 

liquidation of medical and pharmaceutical companies is an important issue that has led to the existence of 

two types of ordinary and special liquidation. An important point to note in this context is that when the 

number of creditors of a company is numerous, the legislator has weakened the will of the debtor in order 

to observe the principle of equality among these creditors. Liquidation is of great importance in legal 

systems. 
 
Method: The method used in this study is descriptive-analytical. In this regard, reliable library sources are 

used to collect materials. 
 
Ethical Considerations: In this method, ethical principles and scientific trustworthiness have been 
observed. 

 
Results: The method of liquidation is important in realizing the rights of creditors and medical and 

pharmaceutical companies. The method of collecting claims when there are numerous creditors and the 

debtor's assets do not cover his debt leads to problems.  
 
Conclusion: Given the scope of medicine and pharmaceuticals, the collective interest of creditors requires 

that the debtor’s assets be acquired in an orderly manner through the bankruptcy system.   
Keywords: medical and pharmaceutical companies, right to health, liquidation, annulment of operations, 

liquidation 
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ی فعال در حوزه پزشکی و شرکت ها و انحلال  تصفیهقواعد حاکم بر 

  و انگلستان از منظر نظام حقوقی ایران  دارویی
 

 ٣ در حسن زاده، حی *2ستار زرکلام،    ١علی احمدی پور محمد
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 ه چکید

 
حوزه پزشکی و دارویی به دلیل آنکه چرخش مالی زیادی را به خود دارد، عموما شرکت های زیادی را به سمت و سوی فعالیت در خود  و هدف:  زمینه 

شده  وامی دارد. با این حال، تمامی شرکت های فعال در این حوزه، به عنوان شرکت های سودده تلقی نمی شوند و پس از مدتی به علل مختلف منحل 
ه  و این امر موجب می گردد که موضوع قواعد حاکم بر تصفیه و انحلال شرکت های فعال در حوزه پزشکی و دارویی مطرح گردد. بدیهی است که نکت

انگلستان به عنوان یک نظام حقوقی مطرح است که قواعد خاص در حوزه تصفیه و   بین مطرح می شود، این است که نظام حقوقی  این  ای که در 
این زمینه،  انحلال برخی شرکت ه و دارویی دارد. در  از جمله در حوزه پزشکی  أراده در تصفیه شرکت هاای تجاری  و دارویی  نقش  از  ی پزشکی   ،

شد  مباحث مهمی است که موجب شده است که دو نوع تصفیه عادی و ویژه وجود داشته باشد.نکته مهمی که در این زمینه باید توجه شود، این می با 
ده است  که زمانی که تعداد بستانکاران شرکت متعدد باشد، قانون گذار به جهت رعایت اصل تساوی میان این بستانکاران،أراده بدهکار را تضعیف نمو

 های حقوقی اهمیت زیادی دارد.تصفیه در نظام 
 

استفاده از    با   ای دادهها نیز کتابخانه  و شیوه گردآوری   است   سامان یافته  روش اسنادی   کارگیری   با به   ـ تحلیلی   روش توصیفی   حاضر به   مقاله روش:  

 .است انجام گرفته  و حقوقی  ، فقهی ژنتیکی  در علم  و مجازی  و مقالات معتبر حقیقی  کتب
 

 .ست شده ا رعایت و امانتداری  ، صداقت متن اصالت  رعایت رو، ضمن  پیش نگارش پژوهش  در تمام مراحل : ت اخلاقی ملاحظا
 

ت :  ها یافته های  میافته  است که  حقیق  آن  بر  بستانکاران و شرکت بتنی  در تحقق حقوق  آن  تصفیه  دارویی  های شیوه  و  دارد. شیوه    پزشکی  اهمیت 

شود. در چنین شرایطی هر  وصول مطالبات هنگامی که طلبکاران متعددی در میان باشند و دارایی بدهکار تکافوی دیونش را نکند منجر به اشکالاتی می 
های شرکت و نقصان در  تواند منتهی به تجزیه دارایی خواهد نمود که زودتر از بقیه طلبش را وصول کند. این رقابت میان طلبکاران می   طلبکار تلاش 

 ارزش آن برای همه طلبکاران شود. 
 

 نماید که تملک دارایی بدهکار به شکلی منظم، از مجرای  جمعی طلبکاران اقتضا می   نفع توجه به به حوزه گستره پزشکی و دارویی    اب:  ی گیرنتیجه

ضمن قرارداد قرض    تواند می  بدهکار   نظام ورشکستگی انجام شود. اصولاً اشخاص قادرند که نظام ورشکستگی را خودشان ساماندهی کنند؛ یعنی یک 
 پرداخت بدهی چه عواقبی داشته باشد.  عدم  که مقرر نماید 
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قواعد حاکم بر تصفیه و انحلال شرکت های فعال در حوزه پزشکی 

 و دارویی از منظر نظام حقوقی ایران و انگلستان  

 

 مقدمه
 
چند  در  عموما  دارویی  و  پزشکی  حوزه  در  فعال  های  شرکت 

  -تجهیزات پزشکی و دارویی؛ ب  -حوزه فعالیت می نمایند: الف

مراکز ارائه دهنده    -بیمارستان ها،درمانگاه ها، کلینیک ها ؛ ج 

و   بهداشت،درمان  وزارت  که  است  بدیهی  پیراپزشکی.  خدمات 

آموزش پزشکی، مسئولیت نظارت بر عملکرد شرکت های فعال  

در حوزه پزشکی و دارویی را برعهده دارد. قواعد خاصی برای  

تشکیل شرکت های فعال در حوزه پزشکی و دارویی به جهت 

اهمیت حق بر سلامت شهروندان وضع شده است از جمله می 

شرایط   که  نمود  اشاره  پزشکی  تجهیزات  نامه  آیین  به  توان 

و درمانی  کی  تشکیل شرکت های فعال در حوزه تجهیزات پزش

نامه،   آیین  این  طبق  بر  نمونه  برای  نماید.  می  مشخص  را 

بایستی اقدام به اخذ مجوز فعالیت یا همان شناسنامه فعالیت  

شرکت  موسسین  چنین  هم  شود.  پزشکی  تجهیزات  اداره  از 

مهندسی   با  ارتباط  در  شان  تخصصی  رشته  خود  بایستی 

چنین،   هم  باشد.  پزشکی  رشته  یا  و  پیراپزشکی   ، پزشکی 

مرسوم ترین و رایج ترین شرکت هایی که در حوزه پزشکی و  

 دارویی فعالیت می نمایند،  

تصفیه دارایی ها به معنای این است که فرآیند پرداخت بدهی  

ها، صورت گرفته است. این فرآیند به دو صورت عادی و ویژه  

بدهکار،   اراده  عادی،  حالت  در  حالیکه  در  پذیرد.  می  صورت 

بدهکار،   آزادی  ویژه  فرآیند  در  است،  بوده  تاثیرگذار  بسیار 

محدود می گردد. در این گونه تصفیه، کنترل تصفیه از اختیار  

در   و  شده  خارج  تبعیض  ایجاد  از  جلوگیری  دلیل  به  بدهکار 

اختیار شخص بی طرفی قرار می گیرد. نظیر چنین بحث هایی  

در ارتباط با نقش اراده در تصفیه شرکت ها را در نهاد افلاس  

وضعیت هایی  در    از  یکی  به صورت،  داریم.  امامیه سراغ  فقه 

تصفیه   موضوع  به  آن  در  در  که  است  شده  اشاره  ها،  شرکت 

هم   و  افلاس  هم  است.  ورشکستگی  به  مربوط  بحث 

ورشکستگی شرکت ها یک ویژگی مشترکی دارند و آن اینکه 

پرداخت   از  آنها، شخص مدیون در شرایط کنونی  در هر دوی 

دیون خود ناتوان شده است؛ اگرچه مجموع دارایی مثبت وی 

از مجموع دیون او افزون است. البته این جدای از رویکرد کلی  

ایرانی در سال   اخذ نموده است و    ١3١١است که قانون گذار 

بر اساس آن، نهاد ورشکستگی را به عنوان یک نهاد جداگانه از  

 افلاس و اعسار، مورد پذیرش قرار داده است.  

چند اهمیت عمده بر بحث حاضر قابل تصور است اولا این که  

صورت  در  تجاری  امور  برخلاف  پزشکی  و  دارویی  امور  در 

به  مردم  روی دسترسی  بر  عمیقی  تاثیرات  ها،  تصفیه شرکت 

این   ثانیا  پزشکی و دارویی گذاشته می شود  کالاها و خدمات 

های  شرکت  حوزه  در  تخلفات  پزشکی،  و  دارویی  امور  در  که 

روی  بر  باری  وخامت  آثار  تواند  می  نیز  پزشکی  و  دارویی 

 سلامت شهروندان به جای گذاشته باشد.  

توان  می  است،  مطرح  تحقیق  این  در  که  سوالاتی  مورد  در 

نظام   دو  در  موجود  قواعد  به  توجه  با  اولا  که  داشت  اشاره 

انحلال  و  تصفیه  بر  ناظر  قواعد  انگلستان،  و  ایران  حقوقی 

صورت   چه  به  پزشکی  و  دارویی  حوزه  در  فعال  های  شرکت 

بوده است ثانیا در رویکرد این دو نظام حقوقی چه تفاوت هایی  

 قابل اشاره است ؟  

اولا   که  گفت  باید  فوق  سوالات  های  فرضیه  عنوان  تصفیه به 

می   و  دارد  ورشکستگی  از  تر  گسترده  ای  دامنه  ها،  شرکت 

به   انحلال  نیز باشد که  مواردی  ارادی صورت  تواند در  صورت 

هیچ گونه ورشکستگی صورت گرفته  اینکه  بدون  است  گرفته 

وقتی انحلال شرکت به علت تمام شدن مدت یا تصمیم  .باشد

است   معلوم  باشد،  آن  ورشکستگی  یا  شرکت  شرکای 

توان خاتمه  کارهایی که در مدت شرکت جریان داشته نمیتمام

یافته دانست؛ بنابراین به محض انحلال آثار حقوقی شرکت از  

رود و قانون مقررانی برای فاصله مدت انحلال و از بین  بین نمی

رعایت   باید  که  نموده  وضع  شرکت  حقوقی  شخصیت  رفتن 

شود. تصفیه شرکت که روند خاتمه حیات حقوقی و مادی آن  

می شمار  حقیقت به  در  است.  چندی  عملیات  متضمن  رود، 

 هدف اصلی ورود شرکت به مرحله انحلال است 

شود به مجموعه عملیاتی گفته می  دقیق  مفهوم  امر تصفیه در 

انجامد. مدیران  شرکت می  هایکه به نقد کردن دارایی و طلب

می وصول  را  شرکت  مطالبات  داراییتصفیه  و  غیر  کنند  های 

به صورت را  آن  دارایی  درمی  نقد  نقدی  از محل  آورند. سپس 

جاری   و امور  شرکت  کنند و تعهداتشرکت، دیون را تأدیه می

می انجام  پایان  را  تصفیه  عملیات  اینجا  در  واقع  در  دهند. 

 رسد  اتمام می به شرکت یابد و عملاً حیاتمی

انگلستان،   حقوقی  نظام  برخلاف  قانون  قانونثانیا  در  گذار 

ماده   در  به    2٠2تجارت  راجع  تکلیف  تعیین  به  اقدام  ت  ق. 



تقدم و تأخر بین تصفیه و انحلال و تفاوت وضعیت انحلال به 

این   در  است.  نموده  ورشکستگی  صورت  در  و  عادی  صورت 

شرکت امور  تصفیه  ذیل  ماده  مواد  موافق  انحلال  از  پس  ها 

خواهد بود، مگر در مورد ورشکستگی که تابع مقررات مربوط 

مرحله   در  ورشکستگی  و  تصفیه  امر  است.  ورشکستگی  به 

مرحله  به  شده  منحل  حقوقی  اشخاص  ورود  مقدمه  انحلال 

ها، منطقی  تصفیه است و نه موجب زوال شخصیت حقوقی آن

خواهد بود که در مواردی که برابر جرائم مرتبط با امر تصفیه 

آن حساب  به  قانونی  نماینده  سوی  از  میکه  ارتکاب  باید،  ها 

   شخص حقوقی یا شرکا یا مؤسسین مسئول دانسته شوند

اساس در  تصفیه  در خصوص  شرکا  خود  هرگاه  قرارداد  یا  نامه 

ها و به مقرراتی وضع کرده باشند، آن تصفیه بر مبنای اراده آن 

می انجام  ارادی  کاملاً  حقوق  صورت  در  حال  این  با  گیرد. 

شرکت نمیانگلستان،  ورشکسته  متوقف  روش  های  و  شوند 

آن  حقوق  در  ورشکستگی  انحلالشان معادل  و  تصفیه  ها، 

برخلاف  می کشور  آن  حقوق  در  ورشکستگی  مقررات  باشد. 

و   غیرتاجر  افراد  و  نبوده  تجار  مخصوص  تنها  ایران  حقوق 

دربرمیشرکت نیز  را  مدنی  نیز های  خصوص  این  در  و  گیرد 

مقررات متفاوتی بین این دو نظام حقوقی وجود دارد. از سوی  

مدعی یا  )دادستان  قضایی  مرجع  میدیگر  نیز  تواند  العموم( 

صالحه  محکمه  از  را  تاجر  ورشکستگی  حکم  تقاضای  رأساً 

 بنماید، چنانچه حق مالی را حقی بدانیم که موضوع آن مال

غیرمالی   دعوی  را  ورشکستگی  دعوی  باید  تردید  بدون  است، 

ورشکستگی،   دعوی  طرح  از  حاصله  نتیجه  توجه  با  دانست، 

تغییر وصف و تغییر عنوان در شخصیت حقوقی شرکت   نهایتاً 

صدور   نتیجه  در  و  اهلیت  دارای  حقوقی  شخصی  از  که  است 

تنزل  تصفیه(  )مدیر  قانونی  مجوز  دارای  حقوقی  فرد  به  حکم 

 گرددیابد، دعوی غیرمالی تلقی میمی

 

 

 

 

 

 

 
و  محمدعلی احمدی پور 

 همکار

 

 

 ت اخلاقیملاحظا
 

  شامل  ای کتابخانه  مطالعه  اخلاقی  هایحاضر جنبه   در پژوهش

 .شده است رعایت  و امانتداری متون، صداقت اصالت

 
 

 روش
 

به  مقاله توصیفی  حاضر  تحلیلی  روش  به  ـ  روش   کارگیری  با 

یافته  اسنادی گردآوری   است  سامان  شیوه  نیز    و  دادهها 

کتب  ایکتابخانه از  استفاده  حقیقی  با  معتبر  مقالات  و    و 

 . است انجام گرفته و حقوقی ، فقهیحقوق تجارت در  مجازی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 ٣    .باشدسینا می و حقوق سلامت  انستیتو اخلاق زیستی به اثر، متعلق  حقوق انتشار این  تمامی ١٤٠٣، نوزدهم  ، دوره حقوق پزشکی  مجله



قواعد حاکم بر تصفیه و انحلال شرکت های فعال در حوزه پزشکی 

 و دارویی از منظر نظام حقوقی ایران و انگلستان  
 
 

در نظام   تصفیه و انحلال شرکت های پزشکی و دارویی

  و انگلستان  های حقوقی ایران

تصفیه  اراده در  نقش  مواردی،  اگرچه در  رسد که  نظر می  به 

دیون در نهاد افلاس بیش از تصفیه شرکت های تجاری باشد،  

طبق   بر  که  معنا  این  به  باشد  بالعکس  نیز  مواردی  در  اما 

شده  ممنوع  خود  اموال  در  تصرف  از  مفلس  موجود،  احادیث 

مانند   نباشد  اینکه  یا  باشد  ابتدایی  تصرف  اینکه  خواه  است 

صدور   تاریخ  از  پیش  عقد  فسخ  زیرا  اینکه  باشد  حجر  حکم 

اشد که  فلسفه ای که در پس این موضوع وجود دارد، این می ب

است. بستانکاران  حقوق  از  حفاظت  در  تا:  مصلحت  حلی،بی   (

،  ١3٠،  ١29با این حال، در حقوق تجارت در خلال مواد    (72

قانون تجارت به معاملات و قراردادهایی اشاره شده    27٠،  ١٠٠

در   که  معنا  این  به  بوده  نسبی  بطلان  انها،  مفهوم  که  است 

روابط فیمابین معتبر بوده اما در مقابل بستانکاران قابل استناد  

 ( 9:  ١٤٠2 ) السان و دیگران،نیست.

مفلس در زمره افرادی تلقی می گردد که دامنه نفوذ اراده اش، 

محدود شده است و منشاء این تحدیدها نیز می تواند در این  

است که موجب  عواملی  زمره  از  عنصر فلس  باشد که  موضوع 

 (  ٤8: ١393) صادق پور و سعیدی،محجوریت می گردد.

 از طریق عادی  -1-1

آگهی مفاد  ضروریات  از  شرکتیکی  تأسیس  تعیین  های  ها 

باشد و چنانچه شرکتی  مدت فعالیت یا مدت حیات شرکت می

با قید مدت نامحدود ثبت گردد، ممکن خواهد بود حیات آن  

در اواسط راه به طرق مختلفه دچار خلل یا مرگ گردد که با  

های  باشد. پایان زندگی شرکتمرگ اشخاص طبیعی مشابه می

ها به طور معمول واجد دو جنبه  سهامی در نظر تمامی شرکت

مشخص است که عبارت است از جنبه اعتباری و جنبه واقعی.  

دغدغه از  قانونیکی  بزرگ  که  های  ثالث  اشخاص  برای  گذار 

با حقوق شرکت آنان  تأدیه حقوق  ها گره خورده است، مرحله 

عنداللزوم و  ذینفع  اشخاص  به  شرکت  دیون  یا  انجام    قروض 

مانده  تکالیف پایان نیافته شرکت و در انتها تقسیم دارایی باقی

سهام میبین  انحلال  داران  تأسیس  روی  این  از  باشد. 

میشرکت زمانی  به  مربوط  سهامی  سهامهای  که  داران باشد 

می تصمیم  خاتمه شرکت  را  شرکت  موضوع  فعالیت  گیرند 

امر  این  که  شوند  تصفیه  عملیات  مرحله  وارد  یعنی  دهند 

اساس یا تصمیم مجمع عمومی فوق نیازمند قید در  العاده  نامه 

اساسمی اساسی نامه در شرکتباشد.  قانون  های تجاری حکم 

می تعیین  را  شرکت  ارکان  اختیارات  کلیه  که  دارد  نماید.  را 

اساس انحلال  عمدتاً  نحوه  و  مدیران  صلاحیت  میزان  نامه 

م مقرر  را  تصفیه  مدیر  تعیین  و  اساسیشرکت  در  نامه  دارد. 

شرکتشرکت ویژه  به  در ها  مجزایی  مبحث  عام  سهامی  های 

انحلال و تصفیه شرکت مقرر گردیده است که   خصوص نحوه 

و   است  گردیده  معین  تصفیه  مدیران  یا  مدیر  شرایط  آن  در 

آن عزل  نحوه  خصوص  در  اساسحتی  نیز  میها  توانند  نامه 

نامه با قوانین آمره جاری  مقرراتی وضع نماید. مادامی که اساس

الاجرا کشور در تعارض نباشد معتبر و برای شرکت سهامی لازم

 باشد. می

به محض انحلال شرکت و ورود شرکت به روند تصفیه کار کرد  

ارگان  همه  اختیارات  دستو  مدیران های  جمله  از  اندرکار 

هیئت  تعیین  و  انحلال  بود.  تصفیه خواهد  عملیات  به  محدود 

تصفیه با متصدی تصفیه از اموری است که طبق صورت جلسه  

مواردی  در  دادگاه  حکم  طبق  و  اختیاری  مواردی  در  رسمی 

ها اعلام و مطابق مقررات ثبت اجباری باید به اداره ثبت شرکت

نمایند.   حاصل  اطلاع  آن  از  ذینفع  اشخاص  تا  شود  آگهی  و 

اساس  مقررات  به  توجه  با  تصفیه  مدیر  گزینش  به  هرگاه  نامه 

اختیاری می را  آید گزینش  )پاسبان  عمل  ،  ٤، ج  ١٤٠2دانیم 

2٠8.) 

مدیران تصفیه بر اساس دلایل انحلال و انواع انحلال، همچون  

شوند، به هر حال مدیران انحلال ارادی و غیرارادی منصوب می

کار   به  انحلال  فرآیند  اجرای  برای  را  اولیه  اصول  باید  تصفیه 

داران حق انتخاب مدیر تصفیه را گیرند. در انحلال ارادی سهام 

نامه برای انتخاب مدیر تصفیه دارند به این صورت که در اساس

رشید   )پور  باشد  شده  گرفته  نظر  در  خاصی  شرایط  و  فرآیند 

١، ١٤٠١7١ .) 

 

 

عمومی  2-١- مجمع  از  استفاده  با  تصفیه  مدیر  تعیین   .

 العاده فوق 

شرکت تصفیه  اقسام  از  سهامی  یکی  به  تصمیمهای  گیری 

فوق  عمومی  مجمع  میوسیله  عمومی  العاده  مجمع  باشد. 

شرکتفوق  اساسی  و  مهم  ارکان  از  یکی  سهامی  العاده  های 



باشد که صلاحیت آن در مورد تغییر مواد اساسنامه، تغییر می

باشد. برابر در سرمایه شرکت و انحلال شرکت قبل از موعد می

قانونی ٤ بند عمومی   ١3٤7 لایحه  مجمع  که  زمان  هر 

داران دارای حد تواند به تشخیص سهامالعاده اراده کند میفوق 

نصاب و به هر علت قبل از موعد، شرکت را منحل اعلام کند.  

فوق  عمومی  مجمع  که  فوق  مورد  بر  صورت مضاف  به  العاده 

باید  اختیاری شرکت را منحل می کند، در یک مورد نیز الزاماً 

باشد که اگر بر  لایحه می ١٤١ شرکت را منحل اعلام کند، ماده

زیان مجمع اثر  برود،  بین  از  سرمایه  نصف  حداقل  وارده  های 

العاده باید تشکیل شده و به کاهش سرمایه شرکت  عمومی فوق 

هیئت که  صورتی  در  دهد.  رأی  آن  انحلال  شرکت  یا  مدیره 

فوق  عمومی  مجمع  فوق  سهامی،  جلسه  تشکیل  برای  را  العاده 

دعوت نکند یا مجمع مذکور نتواند طبق قانون منعقد شود، هر  

می ذینفع  بخواهد.  شخص  دادگاه  از  را  شرکت  انحلال  تواند 

 (. 32٤، ١٤٠2)قربانی لاچوانی 

اساس تصفیه  مدیر  گزینش  در  را  گاهی  تصفیه  مدیر  نامه 

فوق  عمومی  مجمع  با  را  آن  انتخاب  و  نکرده  العاده  انتخاب 

تشکیل   به  ملزم  سهامی  شرکت  شرایط  این  در  است.  دانسته 

باشد تا بر طبق آن مدیر تصفیه را  العاده میمجمع عمومی فوق 

 انتخاب نمایند. 

تنها دو رکن ضروری وجود دارد و  در شرکت در حال تصفیه 

گیرنده )مجمع( و رکن بعدی، اداره کننده  آن دو رکن تصمیم

به  باشند و وجود رکن سوم )کنترل )مدیر( می بستگی  کننده( 

فوق  عمومی  مجمع  تصمیم  یا  و  شرکت  اساسنامه  العاده  مفاد 

پیش دارد.  مرحله  شرکت  این  برای  ناظر  یا  بازرس  بینی 

اختیاری است. در دوره تصفیه تنها وجود مجمع عمومی عادی  

عمومی   مجمع  کارکردهای  از  یک  هیچ  زیرا  است  متصور 

جمله  فوق  از  ندارد.  طرح  امکان  تصفیه  دوره  در  العاده 

فوق فعالیت عمومی  مجمع  تغییر  های  شرکت  انحلال  العاده 

ای از  کدام  هیچ   ... و  سرمایه  افزایش  یا  کاهش  ن  اساسنامه، 

تصمیم امکان  تصفیه  مدت  در  در موارد  ندارد.  وجود  گیری 

العاده  نتیجه در مدت تصفیه تصور تشکیل مجمع عمومی فوق 

می انعقاد  عادی  عمومی  مجمع  تنها  و  است  یابد  منتفی 

 (. ١5٤، ١395)محمدی نیک 

اساس در  عمومی  اگر  مجمع  با  تصفیه  مدیر  تعیین  نامه 

نامه ساکت و سهامداران تصمیم العاده باشد یا اینکه اساسفوق 

مجمع  تصفیه  مدیر  انتخاب  برای  بگیرند  تصفیه  و  انحلال  به 

العاده در خصوص آن تصمیماتی را اتخاذ کند. اگر عمومی فوق 

بینی شده باشد  نامه پیشگزینش مدیر تصفیه به وسیله اساس

فوق  مجمع  تشکیل  اینکه  پیشیا  مورد  گرفته العاده  قرار  بینی 

انتخاب شرکت دانست.  باشد باید آن را نوعی گزینش مدیر با 

یا   و  اساسنامه  مقررات  موجب  به  یا  تصفیه  مدیران  انتخاب 

ای که حکم به انحلال شرکت  العادهتصمیم مجمع عمومی فوق 

ا به  رأی  که  دادگاهی  یا  و  کرده داده  صادر  شرکت  نحلال 

(. مدیر  95٠،  ١397گیرد )اعظمیان جزی و احمدی  صورت می

فوق  عمومی  مجمع  سوی  از  عمدتاً  نحوی تصفیه  به  العاده 

می به  انتخاب  را  تصفیه  مدیر  اختیارات  تمامی  بتواند  که  شود 

درستی انجام دهد؛ زیرا انحلال اگر با مدیریت مناسبی همراه  

داران همواره در معرض تضییع نباشد حقوق بستانکاران و سهام

فوق می عمومی  مجمع  حساسیت  باشد.  این  به  توجه  با  العاده 

مدیر یا مدیران کارآمد را برگزیده و در گزینش به این شرایط 

می ماده  توجه  به  مستند  تصفیه  امور  در  قاعدتاً    2٠8نمایند. 

ت   ق.  شرکت   ١3٤7ل.ا.  مدیران  جای  به  تصفیه  مدیران 

امر  نشسته  برای  فقط  را  خود  حقوقی  شخصیت  شرکت  و  اند 

دارد. آثار انحلال نسبت به اشخاص ثالث پس از  تصفیه نگه می

شرکت مرجع  در  رسمی  ثبت  روزنامه  در  مراتب  انتشار  و  ها 

لایحه اصلاحی قانون تجارت   2١٠شود. موافق ماده  جاری می

اعلان    ١3٤7 و  نرسیده  ثبت  به  که  مادام  شرکت  انحلال  نیز 

، ١٤٠١نشده باشد نسبت به اشخاص ثالث بلااثر است )صقری  

١32.) 

برای تعیین مدیر تصفیه در مقابل ، در نظام حقوقی انگلستان،

فوق  عمومی  مجمع  تشکیل  به  انحلال  نیاز  اعلام  برای  العاده 

می تصمیم  اینباشد.  شرکت  اتخاذ  و  رسیدگی  برای    مجمع 

فوق   درباره شرایط  و  استثنایی  تصمیمامور  که  در العاده  گیری 

آن  حیطهمورد  از  خارج    اختیار   ها  عمومی  مجمع  و صلاحیت 

و موعدشودمی  ، تشکیلباشد لذا، زمان  برای تشکیل   خاصی  . 

ضروری  منعقد    نیست  آن  کند  اقتضا  شرایط  که  زمان  هر  و 

 شود  می

انحلال و تعیین متصدی تصفیه از اموری است که طبق صورت 

در   دادگاه  حکم  طبق  و  اختیاری  مواردی  در  رسمی  جلسه 

شرکت ثبت  اداره  به  باید  اجباری  مطابق  موارد  و  اعلام  ها 

اطلاع  آن  از  ذینفع  اشخاص  تا  شود  آگهی  و  ثبت  مقررات 

عمومی فوق  نمایند. مجمع  تصفیه العاده میحاصل  مدیر  تواند 

عهده   بر  را  تصفیه  حال  در  شرکت  امور  که  نماید  انتخاب  را 



اینکه می نامه در این خصوص شرایطی توان در اساسگیرد یا 

مجمع  عهده  بر  را  آن  تشخیص  و  تمیز  و  گرفت  نظر  در  را 

   العاده گذاردعمومی فوق 

 موارد استثنایی  -2

طوری که تصفیه ممکن است به صورت الزامی و اجباری همان

توان در صورت گیرد، انتخاب و گزینش مقام تصفیه آن نیز می

سهام اراده  از  مرجع  خارج  عمدتاً  که  نحوی  به  باشد.  داران 

تصفیه  مدیر  گزینش  به  باید  خود  تصفیه  و  انحلال  صدور 

به بپردازد.   تصفیه  مدیر  گزینش  را  دادگاه  انتخاب  به  گزینش 

می نیز  اجباری  طبقصورت  تجارت    ٤١8ماده    گویند.  قانون 

مدیر تصفیه قائم مقام تاجر ورشکسته بوده و حق دارد به جای  

  ماده  و حقوق مزبوره استفاده کند. به موجب این اختیارات  از او

تجارت مدیر    ورشکستگی  دعوی  کنندهتعقیب قانون  اساس  بر 

می ماده  تصفیه  در  لذا  می  ٤٤٠باشد.  بیان  قانون  دارد همین 

می صادر  را  ورشکستگی  حکم  که  ضمن  دادگاهی  در  کند، 

در ظرف پنج روز پس از صدور حکم یک نفر    حکم، یا حداکثر

می معین  تصفیه  مدیریت  سمت  به  این  را  در  دادگاه  کند. 

می و  دارد  کامل  آزادی  مانتخاب  میانتواند  از  را  تصفیه    دیر 

توانایی    کارمندان و  دیگر که صلاحیت  اشخاص  یا  دادگستری 

انجام دادن امر تصفیه را دارند انتخاب کند. )جلالی و شایسته 

١39٤، ١3 .) 

تواند  اگر علت تصفیه اجباری ورشکستگی باشد فلسفه آن می

در آن باشد که مقنن به دلیل اینکه باید از منافع بستانکاران و  

صلاحیت اشخاص  نماید.  دفاع  متوقف  برابر  در  در  جامعه  دار 

طرق  از  را  تصفیه  عملیات  آغاز  و  ورشکستگی  درخواست 

پیش طرق  مختلف  این  از  یکی  از  نهایتاً  که  است  نموده  بینی 

اعلام   که  آنجایی  از  نمود.  درخواست  را  تصفیه  بتوان 

ورشکستگی علاوه بر جنبه مدنی آثار کیفری نیز ممکن است 

به همراه داشته باشد و همچنین به لحاظ حیثیتی تبعاتی برای 

کمتر   تاجر  سوی  از  ورشکستگی  اعلام  دارد.  دنبال  به  تجار 

می )اتفاق  ماده  رو  همین  به  مواد  (  ٤١5افتد.  و  تجارت  قانون 

حکم  ١٠29و    887) صدور  تقاضای  تجارت  لایحه   )

بستانکاران  از  نفر  چند  یا  یک  سوی  از  را  تاجر  ورشکستگی 

به   نیز  دادستان  طلبکاران  و  تاجر  کنار  در  است.  دانسته  مجاز 

( ماده  )٤١5موجب  ماده  و  تجارت  قانون   )887( و   )889  )

درخواست صدور حکم   به  قادر  بررسی  حال  در  تجارت  لایحه 

( ماده  تبصره  اساس  بر  که  بود؛  خواهد  تاجر  این  889توقف   )

 درخواست نیازی به دادخواست ندارد.

می  -889ماده   زیر  قانون،  اشخاص  این  مواد  مطابق  توانند، 

رسیدگی به امر ورشکستگی تاجر را از دادگاه محل اقامت وی  

 :تقاضا کنند 

 شخص تاجر  .1

 های مؤجلدارندگان طلب .2

 دادستان محل اقامت تاجر .3

تصفیه می اجباری مدیر  نیز گزینش  انگلستان  تواند  در حقوق 

به وسیله خود مرجعی باشد که حکم تصفیه را صادر کرده یا  

به  انگلستان  حقوقی  نظام  دارد.  را  آن  صدور  صلاحیت 

ثالث،   اشخاص  حق بستانکاران،  شرکت  مدیران  و  دادستان 

صلاحیت می مرجع  به  را  تصفیه  درخواست  که  اعلام  دهد  دار 

نماید. دادگاه باید شرایط را مورد بررسی قرار داده و در صورت 

انتخاب  را  تصفیه  مدیر  و  پذیرفته  را  تصفیه  داشتن صلاحیت 

 (. Reuters,2024:2نماید )

داران عمل  ها بدون اجازه سهامدر شیوه انحلال اجباری شرکت

انجام می را  را صادر  انحلال  انحلال  دهند. هر مقامی که حکم 

کرده در نهایت باید مدیر تصفیه را هم منصوب کند. در واقع  

داران حق انتخاب  این یک اصل است که در انحلال ارادی سهام

اجباری شرکت انحلال  اما در شیوه  دارند  را  تصفیه  ها  مدیران 

سهام اجازه  میبدون  انجام  را  انحلال  عمل  هر  داران  دهند. 

مدیر   باید  نهایت  در  کرده  صادر  را  انحلال  حکم  که  مقامی 

 (. ١٤١، ١379تصفیه را هم منصوب کند )خواجه پیری 

می انتخاب  دادگاه  سوی  از  که  تصفیه  میمدیر  تواند  شود 

این صورت که   به  باشد.  یا حقوقی  با توجه به  شخص حقیقی 

قانون میسکوت  نظر  به  نیز  گذار  حقوقی  اشخاص  رسد 

این شرایط  می در  انتخاب شوند.  تصفیه  عنوان مدیر  به  توانند 

انجام برای  را  خود  نماینده  باید  حقوقی  تصفیه شخص  وظیفه 

انتخاب مدیر   اینکه شرایط  نماید. در خصوص  ارسال  و  تعیین 

)عبادی   است  ساکت  ایران  قانون  چیست،  حقوقی  تصفیه 

١٤٠2 ،١٤٠ .) 

می نمایندگی  را  ورشکسته  که  تصفیه  مدیر  کنار  به در  نماید، 

عملکرد و  تصفیه  روند  بهینه  اجرای  بر  نظارت    مدیر  منظور 

انتخاب می  تصفیه، عضو  گردد. عضو ناظر را دادگاهی  ناظر نیز 

معین    کند، حین صدور حکمکه حکم ورشکستگی را صادر می

میمی دادگاه  این  کارمندان نماید.  میان  از  را  ناظر  عضو    تواند 

تواند هر  اشخاص دیگر انتخاب کند. همچنین می  یا  دادگستری 



  جایگزینموقع که مصلحت بداند او را تغییر داده و دیگری را  

کند. از تصمیمات عضو ناظر فقط در مواردی که قانون تجارت  

کرد. مرجع این شکایت دادگاهی    شکایت  توانمی  معین کرده

تصمیمات از  است. شکایت  نموده  انتخاب  را  او  عضو   است که 

ناظر در دادگاه هم ممکن است به طور شفاهی صورت گیرد و  

تشریفات دیگری ضرورت ندارد.    گونهبه طور کتبی و هیچ  هم

 (.٤5، ١٤٠١)صقری 

پس از دریافت حکم ورشکستگی، رئیس اداره تصفیه پرونده را 

کارمندان از  یکی  می  سابقه  که  به  ارجاع  دارد  تا  قضاوت  دهد 

را همان  تصفیه  که امر  می  یک  طور  انجام  تصفیه  با  مدیر  دهد 

  .رعایت مقررات قانون اداره تصفیه آغاز کرده و به انتها برساند

نمی  کارمندان  اینکه  با اتخاذ  قضایی  تصمیم  و  تصفیه  کنند 

آن صادرکنندهاقدامات  دادگاه  نظارت  با  ورشکستگی    حکم  ها 

می آنصورت  تصمیمات  برایگیرد،  از    ها  اعم  طرفین 

اهمیت  طلبکاران  یا  که  دارد  بسیاری  ورشکسته  آنجا  از   .

تجارت،  قانون  موضوع  تصفیه  مدیر  برخلاف  مزبور،  کارمندان 

گذار در تشبیه این کنند اقدام قانونکار نمی  ناظر  زیر نظر عضو 

مواردی  در  دادگستری  قضات  به   است.  درک  قابل  کارمندان 

 (. ٤9، ١397)سکوتی نسیمی 

گردد   منصوب  دادگاه  وسیله  به  اگر  انگلستان  در  تصفیه  مدیر 

شرکت  ثبت  اداره  به  منافع  باید  حفظ  برای  لازم  تضمینات  ها 

بستانکاران را تسلیم نماید و تا زمانی که این تضمینات را که  

می تعیین  را  آن  میزان  نمیدادگاه  ندهد  به کند،  را  آن  توان 

)ماده   پذیرفت  تصفیه  مدیر  شرکت  2٤٠عنوان  های  قانون 

 تجاری انگلستان(.

شرکت قانون  در  انگلستان  این  حقوق  دادگاه  به  تجاری  های 

دهد که دو یا چند مدیر تصفیه و همچنین یک یا  حق را می

چند ناظر در جریان تصفیه تعیین نماید که فرآیند تصفیه به 

در  تصفیه  مدیران  اختیارات  محدوده  گیرد.  انجام  درستی 

آن  بودن  جمعی  میصورت  صادر  دادگاه  را  استعفا  ها  نماید. 

به وسیله همان  و  تقدیم شده  دادگاه  به  باید  نیز  تصفیه  مدیر 

برکناری مدیر تصفیه با   مرجع تائید گردد. در صورت نیاز هم 

باشد. اگر مدیر  همان مرجع صادرکننده حکم مدیر تصفیه می

شرکت در  مجمع  انتخاب  به  سهامی  تصفیه  نیز های  باشد 

دارد در صورت دیدن هر را  این حق  را دادگاه  آن  تخلف  گونه 

برکنار نماید. اگر مدیر تصفیه به هر علت برکنار گردد، مرجع 

زمان   در  تا  است  ملزم  مزبور  تصفیه   5قضائی  مدیر  یک  روز 

قانون مقرر می این  نماید؛ همچنین  تعیین  اگر  دیگر  نماید که 

مدیر تصفیه به هر علتی برکنار گردید یا معلوم شد که شرایط  

مقتضی را نداشته است، تصمیمات آن نافذ است، مگر آنکه در 

)مواد   برسد  اثبات  به  آن  خلاف  قانون    335و    2٤2محکمه 

 های تجاری انگلستان(. شرکت

اجرای  -٣ انحلال ضمانت  و  قواعد تصفیه  نادیده گرفتن 

دارویی   و  پزشکی  های  ایران  شرکت  نظام حقوقی  و در 

  انگلستان

 ابطال اعمال انجام شده -١- 3 

قانون موارد  از  بسیاری  در  ایران  موضوعه  قوانین  گذار  در 

احراز  نواهی  این  بررسی  با  که  است  نموده  نهی  را  مواردی 

گذار تبیین شرایط، موانع و اجزا عقد  هدف قانون  که  گرددمی

عمل  می نماید،  مخالفت  نواهی  آن  با  شخص  چنانچه  و  باشد 

می بطلان  و  فساد  موجب  عمل  وی  که  معنی  بدین  باشد. 

فقدان آن شرایط و یا وجود مانع سبب بطلان    جهت  شخص به 

گردد و صرف وجود نهی بر بطلان و فساد آن عمل دلالت  می

مندرج در قوانین موضوعه   موارد  نماید. در مقابل برخی ازنمی

نهی وجود  بر  مؤید  دلالت  که  نمی  فساد  بوده  بطلان  نماید،  و 

معنی وضعیت  که  بدین  بررسی  احراز   با  قوانین  این  در  نهی 

شرایط، موانع و اجزا عقد    تبیین  گذارگردد که هدف قانونمی

از  باشدنمی مخالفت  و  دیگر  مؤید  شخص   سوی  نواهی  آن    با 

 (. ١8٤و  ١79، ١396باشد. )رزمان و بطلان عمل نمی  فساد

تواند تعهدات جدید برای خویش به شرکت در حال تصفیه نمی

به   خود  وظیفه  انجام  راستای  در  که  تعهدی  مگر  آورد  وجود 

اجرای   ضمانت  رو  این  از  باشد.  لازم  شرکت  تصفیه  منظور 

آورد، تعهدات جدیدی که شرکت در حال تصفیه به وجود می

می آن  مدیران باشد.  ابطال  اینکه  به  توجه  با  ایران  حقوق  در 

می تلقی  شرکت  وکیل  انحلال  شرکت  از  بعد  شرکت  و  شوند 

برای   معاملاتی  دادن  انجام  داشت،  خواهد  محدود  اهلیت 

است،  تصفیه ضروری  امر  بر  آنچه  جز  تصفیه  حال  در  شرکت 

نمی متعهد  را  تنفیذ  شرکت  حق  شرکت  و  نیز  آنکند  را  ها 

اصالتاً   نیز  شرکت  خود  واقع  در  که  چرا  داشت  نخواهد 

 توانسته چنین معاملاتی را انجام دهد. نمی

حدود   در  که  دارند  وظیفه  شرکت  انحلال  از  قبل  مدیران 

مقرر  آنان  برای  اساسنامه  چارچوب  در  و  قانونی  اختیارات 

اهداف   ایفای  و  شرکت  موضوع  اجرای  به  نسبت  است،  داشته 

اجرای  درصدد  تصفیه  مدیران  ولی  نمایند  تلاش  و  اقدام  آن 



آن  حرکت  بلکه سمت  بود  نخواهند  شرکت  اولیه  به  اهداف  ها 

تر شرکت است، هرگونه تأخیر در  سوی تصفیه و برچیدن سریع

می تصفیه  اعمال اجرای  ابطال  و  مدیر  مسئولیت  موجب  تواند 

 (.2٠9، ٤، ج ١٤٠2آن گردد )اسکینی 

عادی   جریان  گردد،  ابطال  علتی  هر  به  ارفاقی  قرارداد  اگر 

ارفاقی، ضمانت    قرارداد  ابطال  در صورتشود.  تصفیه برقرار می

)ق.    ٤93ی  ماده  )موضوع   شودضامنین خود به خود ملغی می

ت((، زیرا نخست، ضامن، تقلب و حیله تاجر را ضمانت نکرده 

از کاشف  بطلان،  که  آنجا  از  دوم،  عمل    اعتباریبی  است؛ 

آن مانند  لذا  است،  آن  وقوع  تاریخ  از  اساساً    حقوقی  که  است 

قرارداد ارفاقی منعقد نشده است. بنابراین اگر ضمانتی از تاجر 

همان تاریخ تصدیق    از  ، ضمانتبرای پرداخت طلب شده باشد

ملغی می به خود  ارفاقی خود  چنانچه   آنکه  شود. حالقرارداد 

یا   تمام  اجرای  ضامنین  اگر  شود،  فسخ  جهاتی  به  قرارداد 

ضمانت را  قرارداد  از  ماده  اشند،ب   کرده  قسمتی  موجب  ی  به 

باشد    ٤95 فراهم  ضامن  از  مطالبه  شرایط  اگر  ت(،  )ق. 

ضمانت   از  توانندمی  طلبکارها که  را  قسمتی  اجرای  ضامنین 

فسخکرده مابقی  به  نسبت  را  قرارداد  و  بخواهند  .  نمایند  اند 

این در صورتی است که برای اجرای قسمت ضمانت شده،   البته 

ورشکسته  شخص  مشارکت  و  زیرا    ضروری   حضور  نباشد. 

تنها   و  باشد  متعهد  شخصیت  به  قایم  تعهد،  موضوع  چنانچه 

خود شخص، مورد توافق قرار گرفته باشد،    جانب  از  ایفای تعهد

ایفاینمی تا  نمود  مجبور  را  له  متعهد  جانب   تعهد  توان  از 

  تعهد  دیگری )ضامن( را مورد قبول قرار دهد. مگر اینکه ایفای

جانب دیگری )مثلاً ضامن( را مورد پذیرش قرار دهد. در این   از 

اجرا   به موقع  را  عادی تصفیه  باید جریان  شرایط مدیر تصفیه 

)ق. ت(، پس از صدور حکم    ٤98و    ٤97مواد    گذارند. مطابق

عضو ناظر   یکیک فسخ یا ابطال قرارداد ارفاقی، با تعیین مجدد

  اخذ  و یک مدیر تصفیه توسط محکمه، امر تصفیه که به دلیل

تصمیم طلبکاران مبنی بر انعقاد قرارداد ارفاقی، متوقف گشته 

ضرورتی ندارد مدیران   که  یابد. لازم به ذکر استبود، ادامه می

باشند.   قبلی  تصفیه  و  ناظر  مدیران  همان  جدید،  تصفیه 

 (. 99، ٤، ج ١٤٠١)کاویانی 

تاجر ورشکسته  قانون مدنی باید اذعان نمود که   ٤١8وفق ماده 

حق عقد قراردادی را که مؤثر    ورشکستگی  حکم  از تاریخ صدور 

باشد طلبکاران  هیئت  حقوق  ندارددر  برای،  بازرگانان    ؛  مثال: 

از اموال خود وثیقه برقرار نمی بر مالی  تواند به نفع طلبکاری، 

این   در  قراردادصورتکند.  هیئت   مزبور  ،  به  طلبکاران   نسبت 

تصفیه   مدیر  اختیار   تاجر بلااثر است و مال مورد وثیقه باید در

گیرد.   یا  قرار  شده  منعقد  تصفیه  زمان  در  صوری  معامله  اگر 

نیتی منعقد گردد به   اینکه قبل از شروع تصفیه با هر قصد و 

توان به نفع بستانکاران آن  دلیل نداشتن اراده باطل است و می

،  فرار از دین  اگر بدهکاری، اموال خود را به قصدرا ابطال نمود.  

نبود  دلیل  به  معامله  این  بفروشد،  دیگری  به  صوری  طور  به 

 قصد انجام معامله، باطل است. 

می ایجاب  طرفین  میان  منافع  مواقع  از  برخی  که  در  نماید 

سوی  از  دعاوی  طرح  توافق  اجرای  طول  در  و  نمایند  توافق 

نماید.   اعلام  را ممنوع  قانون ورشکستگی  بستانکار   2٠٠٠١در 

های کوچک این امکان به وجود آمد که در زمان برای شرکت 

استفاده  اولیه  تعلیق  از  شرکت«  داوطلبانه  »ترتیبات  پیشنهاد 

در   علیه شرکت  اقامه دعوای طلبکاران  مانع  امر  این  کنند که 

می اجازه  مدیران  به  و  شد  خواهد  فاصله  کنترل  این  دهد 

شرکت و تجارت آن را در دست داشته باشند. این مزیت برای 

شرکتشرکت برخی  همچنین  و  نیستند  کوچک  که  ها  هایی 

های بیمه وجود ندارد. ضمن اینکه شرکتی که قبلاً  مثل شرکت

وثیقه  اجرای  نماینده  نصب  یا  تصفیه  موقت  اداره  جریان  وارد 

تعلیق   از  فرایندها  این  در  ورود  واسطه  به  نیز  باشد  شده 

شود و دیگر کوچک بودن یا نبودن شرکت ملاک  مند میبهره

قانون   طبق  مقرر  دعاوی  تعلیق  بود.  پایان    2٠٠٠نخواهد  در 

می پایان  طلبکاران  جلسه  تشکیل  لاچوانی  روز  )قربانی  پذیرد 

١٤٠2 ،١39 .) 

در دوران مشکوک معاملاتی که بیم زیان به بستانکاران داشته 

حکم   صدور  و  توقف  میان  دوران  منظور  است.  باطل  باشد، 

باشد. ممکن است میان  ورشکستگی و آغاز عملیات تصفیه می

واقعیت   بینجامد.  طول  به  مدیدی  مدت  حکم  صدور  تا  توقف 

تساوی   حفظ  معاملات  در  بطلان  این  علت  که  است  آن 

( نیز تنها معاملاتی را باطل اعلام  ٤23طلبکاران است و ماده )

،  ١٤٠2نموده که به قصد تقلب صورت گرفته باشد. )اسکینی  

 (. 52، 2ج 

هبه چه رسمی و چه غیررسمی، چه آشکار و چه نهان همانند  

بخشیدن بدهی به بدهکاران یا تخفیف آن در صورتی که بعد 

 اثر خواهد بود. از توقف صورت گرفته باشد باطل و بلا

در   آنسیترال  موضع  از  انگلستان  حقوقی  نظام  مقابل،در  در 

 
1 -The Insolvency Act 2000 



به   است  تبعیت شده  دارویی  و  پزشکی  با شرکت های  ارتباط 

که   قانوننحوی  راهنمای  نگرش  طبق  آنسیترال  بر  گذاری 

این  به  ایران(  )مانند  کشورها  از  تعدادی  ورشکستگی  قوانین 

اند که انواع دیگر از معاملات و اقدامات  سمت گرایش پیدا کرده

را در قلمرو معاملات باطل یا قابل ابطال بگنجانند، برای نمونه 

در  می کرد.  اشاره  و...  قیمت  زیر  و  ترجیحی  معاملات  به  توان 

نیز ممکن است توسط   اقدامات دیگری  هر صورت معاملات و 

به   نکردن  پرداخت  و  انداختن  تأخیر  به  جهت  در  ورشکسته 

قانون توسط  باید  که  گیرد  انجام  و  بستانکاران  شناسایی  گذار 

مثال برای  گردد؛  اعلام  هدیه    ممنوع  و  هبه  همچون  اعمالی 

به برخی بستانکاران   العادهدادن و اعطاء و پرداخت ویژه و فوق 

قانون راهنمای  نظر  نقطه  از  تفسیر  این  با  گذاری باشد، 

ماه    3ی  آنسیترال اگر معاملات و اقدامات مطروحه در محدوده

ماه )بسته به رویکرد قوانین( قبل از شروع پروسه دادرسی    6یا  

آن همگی  باشد،  گرفته  صورت  نیز  ابطال  ورشکستگی  قابل  ها 

هرمی ایران    باشند،  قانون  در  مواعدی  چنین  مشابه  که  چند 

ذکر نشده است و طرح آن به نظر ضروری است. اعمال دیگر  

همین به  نیز  دارندورشکسته  را  ابطال  قابلیت  زمان  گونه  اگر   .

آن اگر  انعقاد  باشد،  شده  )ورشکسته(  متوقف  مدیون  ها 

یا  و  عوضین  ارزش  تعادل  بدون  و  ناعادلانه  گونه  به  معاملات 

نیز  و  شده  منعقد  بستانکاران  از  خاصی  گروه  ناموجه  ترجیح 

به   و  باشد  مطلع  مدیون  وضعیت خاص  از  معامله  اینکه طرف 

دارد.   ابطال  قابلیت  معاملات  قبیل  این  مشابه  کلی  طور 

نوع » این  به  تمایلی  آنسیترال«  ورشکستگی  حقوق  راهنمای 

ها از خود نشان نداده است، بلکه مجموع نظراتش  بندیتقسیم

سینوسیکنندهبیان روند  یک  ممکن    از   ی  که  احوالی  اوضاع 

متن   یک  غالب  در  را  دهد  رخ  پیچیده  پروسه  این  در  است 

عرضه نموده است، از   سیال و شناور بیان و پیشنهادات خود را 

نمی روی  بیان  این  از  آنسیترال  هدف  که  گفت  یقین  به  توان 

وضعیت    درباره X موضوع  یک  همان  مختص  فقط  وضعیت 

آنسیترال  اگر  ساده  بیان  به  با هدف    در  است  معامله  خصوص 

کرده است، به هیچ    ذکر  کردن مال، مواردی را  نابودی و پنهان

معاملات  نمی  وجه  نوع  این  که  نمود  مطرح  را  ادعا  این  توان 

و    از توقف مدیون متوقف وضع  قبل  درباره وضعیت و معاملات

موارد  شده  بیان )مگر  راهنمای   خاصی  است  صراحتاً  که 

تعادل  قانون باشد(.  داده  تسری  دوران  آن  به  آنسیترال  گذاری 

باشد، به عنوان ارزش عوضین، در هر دو دیدگاه مورد توجه می

  داند در معرض می  که  تاجری   ورشکسته یا  تاجر  مثال، چنانچه

امو از  دارد،  قرار  هبهورشکستگی  مانده  جا  به  پرداخت ال  ای 

که ارزش عرفی عوضین در آن   نماید  ای منعقدکند و یا معامله

باطل   را  معاملات  آن  محاباتی(،  )صلح  باشد  نشده  رعایت 

لایحه    957قانون تجارت( و ماده )  ٤23دانند )موضوع ماده  می

البته باید توجه شود که معاملات به شرطی باطل   اندتجارت(. 

که در دوره زمانی خاصی )دوره مشکوک( رخ داده باشند. در  

از   با حسن نیت مصون  از توقف، معاملات  معاملات دوره قبل 

بدهکار و    اند، در حالی که گاه رعایت حقوق تعرض باقی مانده

نماید که این معاملات نیز مورد جامعه و حفظ توازن ایجاب می

گیرد  شکل می  گیری از این جهتتوجه قرار گیرند. این نتیجه

آنسیترال سعی در  تفسیر موسع هر گونه   احصا  که  با  و  ندارد 

ای که فرضاً ماهیت هبه یا در غالب صلح )مورد اخیر در معامله

از جمله مصادیق مشمول حکم    ولی  راهنما مصداق عینی ندارد

بهمی یا  و  در    باشد(  که  بلاعوضی  انتقال  و  نقل  هر  کلی  طور 

نهایت همان معنای بخشش مال، هدیه دادن، صلح کردن و...  

برخلاف ولی  باشد،  داشته  نیکوکارانه  را  و  فریبنده    اش ظاهر 

جزء تضعیف حقوق بستانکاران نداشته باشد، محکوم به    هدفی

می از ابطال  را  معاملات  این  که  ایران  حقوق  برخلاف  داند، 
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 . قابل فسخ بودن-2- 3

یکی از ضمانت اجراهای قانونی بودن اعمال شرکت در دوران 

می معاملات  از  برخی  فسخ  قابلیت  این  تصفیه  در  که  باشد 

کنندگان آن را مطرح  تواند علیه معاملهصورت مدیر تصفیه می

معامله به  اقدام  خود  اگر  یا  نماید  نموده  اوصاف  این  با  ای 

ضمانت  می ابطال،  قابلیت  گردید.  متعرض  او  به  نسبت  توان 

که معنی  بدین  است:  قرارداد  نسبی  بطلان  هرگاهاجرای   ،  

باشد،    مبنای معیّن  اشخاص  حقوق  از  حمایت  بطلان، 

تا بتوانند    سپاردمی  هاگذار سرنوشت عقد را به دست آن قانون

از دادگاه خواسته، نهاد مزاحم و زیان ازابطال آن را    سر  بار را 

بل ابطال، مانند ]عقد[ غیر نافذ، قابلیت  خود بردارند. عقد قا  راه

دعوای در  و  دارد  نیز  را  زمان    ابطال  تنفیذ  مرور  مشمول 

  تواند ازشرکت می  تنها  را     معامله  ، ابطالشود. بدین ترتیبمی

معامله   دادگاه بخواهد و در صورت واگذاری آن به حال خود، 

ویژه حقوقی  عمل  به  نیازی  و  است  ندارد.    تنفیذ  برای  نافذ 

 (. ١39، ١٤٠2)سماواتی 



ماده   نتیجه  ٤2٤برابر  در  »هرگاه  تجارت  اقامهقانون  ی ی 

مدیر  طرف  از  طرف   تصفیه   دعوی  اشخاص  بر  طلبکار  یا 

آنمعامله قانونی  مقام  قائم  بر  یا  تاجر،  شود  های  تاجر    ثابت 

متوقف قبل از تاریخ توقّف خود برای فرار از ادای دین یا برای 

طلبکارها معامله کرده که متضمن ضرری بیش از ربع   به  اضرار 

آن معامله قابل فسخ است؛ مگر    است  بوده  المعاملهقیمت حین 

تفاوت فسخ  حکم  صدور  از  قبل  معامله  طرف   را   قیمت  اینکه 

  بپردازد. دعوی فسخ در ظرف دو سال از تاریخ وقوع معامله در

می پذیرفته  ماده  محکمه  و  می  ٤25شود«  »هرگاه  اضافه  کند 

را  محکمه به موجب کند،    صادر  ماده قبل، حکم فسخ معامله 

 موضوع   محکوم علیه باید پس از قطعی شدن حکم مالی را که

تصفیه مدیر  به  عیناً  است  بوده  تسلیممعامله  قیمت  ،    و 

اینکهحین  از  قبل  را  آن  تقسیم    دارایی  المعامله  غرما  به  تاجر 

تصرف در  مزبور  مال  عین  اگر  و  دارد  دریافت  نباشد    او  شود، 

خواهد را  قیمت  تهرانی    تفاوت  )ستوده  ج  ١٤٠2داد«.   ،٤  ،

١8١.) 

اگر بتوان سوءنیت انعقاد معامله بیش از شروع تصفیه را اثبات 

می فراهم  نیز  امکان  این  نمود.  نمود،  فسخ  را  معامله  که  شود 

ثبوت سوءنیت قانون برای   گذار  از شرایط   معامله  فسخ  را  یکی 

بر عهده مدعی است؛  آن می  اساسی این موضوع  اثبات  داند و 

عهده بر  یایعنی  تصفیه  مدیر  اقامه  طلبکاری  ی  که  ی است 

است کرده  بردعوی  علاوه  قانون  وجود  یا  آن  .    فقط  سوءنیت 

داند، آن هم در صورتی که زیان حاصله معامله را قابل فسخ می

؛ بنابراین معاملات تاجر  باشد  المعاملهبیشتر از ربع قیمت حین 

توقّف تاریخ  از  ولی    روی  از  هم  اگر  قبل  باشد  زیان  سوءنیت 

حین قیمت  ربع  از  فسخ  حاصله  قابل  نکند  تجاوز  المعامله 

، بیشتر مربوط به معاملات معوّض است؛ ولی  ٤25نیست. ماده  

را می آن  و    توان  نقل  و  هبه  مانند  معوّض  غیر  معاملات  به 

گونه  انتقالات بلاعوض نیز سرایت داد. در این نوع معاملات هیچ

نفع مادی برای تاجر ورشکسته متصوّر نیست و زیان وارده به 

از  نیز  حین   ربع   بستانکاران  میقیمت  تجاوز  کند.  المعامله 

حیله نظم  بیگمان،  با  سرانجام  دیگری  هر خطای  و  بدهکار  ی 

بدهکار    کند. لیکن زشتی کارعمومی و اخلاق، برخورد پیدا می

حقوق طلبکاران می به  که  است  زیانی  نظر  از  و    رساندبیشتر، 

ضعیف   یعموم  یچهره  از آن  »فرار  به  اشاره  چنانکه  است.  تر 

همین    نیزتأدیه دین« یا »اضرار به طلبکارها« در متون قانونی  

می را  به  مقصود  موقوف  را  معامله  نفوذ  بایستی  پس  رساند. 

آنان رد  و  وسیله   کرد  اجازه  که  را  آن  »بطلان«  تضمین و  ی 

این   به  نساخت.  مطرح  است  معامله«  جهت  بودن  »مشروع 

می به  ترتیب  معاملات  و  دین  از  فرار  قصد  به  معاملات  توان 

،  ١٤٠2قصد اضرار به بستانکاران را غیر نافذ دانست )کاتوزیان  

 (. 225، 2ج 

اینکه، در دوران مشکوک معاملات باطل است یا قابلیت ابطال  

( موارد بطلان  ٤23ماده )دارد، مورد اختلاف حقوقدانان است.  

بعد از توقف را تعیین نموده است؛ که اگر این ماده را در نظر  

بگیریم صرفاً مواد مذکور در این ماده قابل ابطال و سایر عقود 

می تلقی  صحیح  دوران  این  در  )تاجر  ماده  لکن،  (  557شود 

های که در دوران بعد از توقف  دارد که: »کلیه قرارداداشعار می

به بطلان   به خود تاجر محکوم  باشد حتی نسبت  منعقد شده 

قرارداد  موجب  به  که  اموالی  است،  مکلف  قرارداد  است. طرف 

دریافت کرده است، مسترد کند«. در اینجا تعارضی میان مواد 

و )٤23) رخ می557(  است:  (  رفع  قابل  این گونه  به  که  دهد 

( به موا557ماده  است، صرفاً  آمده  ردی ( که در بخش جرائم 

که  است  سوءنیت  با  همراه  و  شده  تلقی  جرم  که  دارد  اشاره 

ممکن است به ضرر طلبکاران به شمار آید. در حالی که ماده  

مواد ٤23) موارد مذکور در  شامل  اشاره کند که  مواردی  به   )

 (. 76، ٤، ج ١٤٠2( به بعد نباشد. )اسکینی 55١)

ماده   در  خیلی    ق.ت.خواسته  ٤١3مقنن  توقف  دوران  است 

اما همگان میکوتاه )حتی باشد؛  به  الامکان سه روز(  دانند که 

حکم توقف، گاه    صدور  دلایلی عرفاً فاصله میان شروع توقف تا

می ایجاب  مصلحت  کدام  است.  سال  ده  از  که  متجاوز  کند 

زیر  به  طولانی  مدت  این  طول  در  تاجر  علیه  اجرایی  عملیات 

سؤال برود و تمام نقل و انتقالاتی که احیاناً بدون علم اشخاص  

به توقف صورت پذیرفته باطل قلمداد گردد؟ وقتی محاکم خود  

متوقف  منظور  به  بدهی  بر  دارایی  کسر  حصول  دنبال  به 

سر  در  دین  پرداخت  عدم  به  و  هستند  تاجر   شناختن 

منصوص است( اکتفا    ٤١3و    ٤١2  مواد  طور که در)همانوعده

کنند و از صدور حکم که شروع دعوی جمعی بستانکاران  نمی

نمایند،  باشد اجتناب میطرفیت قائم مقام قانونی متوقف می  به

می تجویز  ضمنی  طور  به  واقع  شخصی    نماینددر  تعاقیب  که 

بستانکاران علیه بدهکار روال عادی خود را طی کرده و لاجرم  

چگونه  پس  برسند؛  نتیجه  به  نیز  اجرایی  عملیات  طریق  از 

دانستمی توجیه  قابل  را  عملیات  همه  ابطال  به  حکم  . توان 
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ای است که ملزم به انجام  شرکت در حال تصفیه دارای نماینده

تصفیه همان مدیر  نماینده شرکت در حال  است.  تصفیه  امور 

باشد که باید به نمایندگی از شرکت اعمال مرتبط را  تصفیه می

از  معنای  به  شرکت  بودن  تصفیه  حال  در  برساند.  انجام  به 

صلاحیت  کلیه  دادن  بلکه دست  نیست  تصفیه  مدیر  های 

حال   در  شرکت  قانونی  نماینده  تصفیه  مدیر  باید  همچنان 

سهام ولو  دیگر  افراد  اعمال  و  باشد  بلااثر تصفیه  و  باطل  داران 

توانند در اموال  است. شرکا شرکت هم مانند زمان شرکت نمی

شرکت  طلب  وصول  به  مبادرت  یا  و  نموده  مداخله  شرکت 

نمی چنین  اگر  شرکتنمایند،  کارهای  در  و   بود  مرج  و  هرج 

 (. ١39، ١٤٠2داد )عبادی ترتیبی رخ میبی
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٤    .باشدسینا می و حقوق سلامت  انستیتو اخلاق زیستی به اثر، متعلق  حقوق انتشار این  تمامی ١٤٠٣، ، دوره هجدهم حقوق پزشکی  مجله
 



 

 یگیرنتیجه
 

های تجاری نبض اقتصادی کشورها بوده و رشد تولد  شرکت  ١

ها بر منافع اقتصادی کشورها و جهان نقش مهمی  آنو انحلال  

شرکت  انحلال  میدارد.  سهامی  تجاری  علل  های  به  تواند 

و   ایران  حقوقی  نظام  در  متفاوتی  اثرات  و  داده  رخ  مختلفی 

برای شرکت، بستانکاران و سهام داشته انگلستان  داران در پی 

رفتن  بین  از  آغاز  معنای  به  انحلال یک شرکت سهامی  باشد. 

تواند شامل تصفیه بوده  باشد که مییک شخصیت حقوقی می

تواند  های سهامی مییا بدون تصفیه همراه باشد. تصفیه شرکت

زمانی  ارادی  تصفیه  گیرد.  صورت  اجباری  و  ارادی  صورت  به 

نامه شرکت قید شده یا اینکه  دهد که تصفیه در اساس رخ می

فوق  عمومی  نماید.  مجمع  تائید  را  آن  اگر  العاده  مقابل  در 

اجباری  تصفیه  را  آن  باشد  دادگاه  حکم  وسیله  به  تصفیه 

وجود می ایران  و  انگلستان  حقوقی  نظام  دو  هر  در  که  دانند 

دارد. با این تفاوت که در حقوق انگلستان تصفیه ارادی نسبت 

تصفیه  فرآیند  در  و  دارد  بیشتری  اهمیت  اجباری  تصفیه  به 

سهام اراده  جایگاه  نیز  است.  اجباری  خورده  چشم  به  داران 

در   که  داشته  را  ناظر  نقش  تصفیه  در  کشور  این  در  دادگاه 

تخلف می هرگونه  مشاهده  لکن،  صورت  شود؛  عمل  وارد  تواند 

در حقوق ایران دادگاه باید بیشتر امور مرتبط با تصفیه را تائید  

های  نموده تا نفوذ حقوقی پیدا نماید که این امر یکی از ضعف

 رود.یران نیز به شمار مینظام حقوقی ا

می تصفیه  اساسمدیر  وسیله  به  عمومی  تواند  مجمع  نامه، 

العاده یا دادگاه انتخاب شود که در این زمینه حقوق ایران  فوق 

نداشته  تفاوتی  هم  با  انگلستان  تصفیه  و  مدیر  گزینش  با  اند. 

گردد. مدیر تصفیه باید عملیات تصفیه  عملیات تصفیه آغاز می

و   پرداخته  شرکت  دارایی  و  اموال  بررسی  به  و  نموده  آغاز  را 

نماید. در  صورت  مثبت و منفی شرکت تهیه  از دارایی  حسابی 

زمان   مدت  در  که  است  ملزم  تصفیه  مدیر  انگلستان  حقوق 

معلوم گزارش دقیقی از وضعیت شرکت تهیه و تلاش نماید که 

شیوه  به  را  بستانکاران  ابتدا  کنند.  در  ترغیب  بازسازی  های 

بینی  رای بازسازی در قانون پیشهای مختلف بانگلستان شیوه

می تصفیه  مدیر  از  که  شرایط  نموده  به  توجه  با  را  آن  خواهد 

را  شرکت  بازسازی  برای  راه  بهترین  و  کرده  برسی  شرکت 

 پیشنهاد نمایند. 

مدیر تصفیه در حقوق انگلستان لازم است که از کلیه اعمالی  

کرده و برای کلیه بستانکاران  دهد، یک نسخه تهیه که انجام می

شفاف به  امر  این  نماید.  تصفیه  ارسال  فرآیند  بیشتر  سازی 

نماید که این امر نسبت به حقوق ایران دارای مزیت  کمک می

مدیون  می و  رسانده  فروش  به  باید  شرکت  اموال  کلیه  باشد. 

از  که  نماید  تقسیم  شرکا  میان  و سپس  تصفیه  را  بستانکاران 

 باشند. این منظر حقوق ایران و انگلستان دارای شباهت می

و  ایران  نظام  دو  هر  در  تصفیه  مدیر  اختیارات  و  صلاحیت 

اطلاع  اموال  تقسیم  تصفیه،  انجام  شامل  و  انگلستان  رسانی 

باشد؛ اما در حقوق ایران مدیر  رسیدگی به معاملات جاری می

تصفیه برای انجام وظایف خود در اکثر مواقع باید تائید محکمه 

را دریافت نماید؛ لکن، حقوق انگلستان نیازی به تائید محکمه  

مدیر   عملکرد  بر  اطلاعی  نظارت  صرفاً  هم  محکمه  و  ندارد 

تصفیه دارد. هرگونه تخلف و تقصیری که مدیر تصفیه در انجام  

وظایف خود مرتکب شود و موجب زیان به بستانکاران، شرکت  

می تصفیه  مدیر  مسئولیت  موجب  گردد،  ذینفعی  هر  گردد.  یا 

و ایران  حقوقی  نظام  دو  هر  بر   در  مبتنی  مسئولیت  انگلستان 

تفاوت   این  با  است.  شده  پذیرفته  تصفیه  مدیران  برای  تقصیر 

بر  انگلستان مسئولیت مدیر تصفیه فرض  که در نظام حقوقی 

تقصیر است و در حقوق ایران اثبات تقصیر مدیر با مدعی زیان  

که می است  دشواری  بسیار  امر  مدیر  مسئولیت  اثبات  باشد. 

می مدیر  گذاردن  بلاجبران  موجب  رو  عمدتاً  این  از  گردد. 

حقوق انگلستان اصل را بر تقصیر مدیر گذارده و عدم تقصیر را 

مدیر باید اثبات نماید؛ زیرا دسترسی مدیر به اسناد و مدارک  

 بیشتر بوده و ابزار اثباتی نسبت به مدعی زیان بیشتر دارد.

مدیر تصفیه در حقوق ایران و انگلستان معاملات جاری را باید  

ای که منافع بستانکاران به موقع اجرا گذارد ولی هرگونه معامله

داران را به خطر بیندازد باطل بوده و قابلیت اجرا ندارد.  یا سهام

اینکه معاملات قبل از تصفیه انجام شده باشد و به قصد زیان  

به بستانکاران باشد یا اینکه عرفاً موجب بروز زیان شود، باطل  

نمی تصفیه  مدیر  جدید  است.  معامله  تصفیه  دوران  در  تواند 

و   تصفیه  عملیات  راستای  در  که  معاملاتی  مگر  نماید  منعقد 

انحلال شرکت صورت گیرد. از سوی دیگر مدیر تصفیه هرگونه 

سهام سوی  از  زمینه  این  در  که  قبلی  معامله  مدیران  یا  داران 

 اهده کند باید برای ابطال به مراجع قضائی اعلام نماید. مش

با شروع فرآیند انحلال و تصفیه شرکت مدیران صلاحیت خود  

از   طرفیت  به  و  نمایندگی  به  تصفیه  مدیر  و  داده  دست  از  را 

شرکت باید به کلیه دعاوی و مطالبات شرکت رسیدگی نماید.  



انحلال همواره  عملیات  فرآیند  که در  است  ملزم  تصفیه  مدیر 

موجب  که  اقدامی  و  کرده  رعایت  را  بستانکاران  تساوی  اصل 

شود را اولویت یکی از بستانکاران نسبت به بستانکاران دیگر می

انجام ندهد. در غیر این صورت مسئولیت خواهد داشت. به این 

نماید که در هر  منظور حقوق انگلستان بستانکاران را محق می

شرکت   مدارک  و  اسناد  و  دفاتر  کلیه  به  تصفیه  از  مرحله 

دسترسی داشته باشند و مدیر تصفیه نیز باید از کلیه اسناد و  

ها رونوشت تهیه نماید. در حقوق ایران هرچند مدارک برای آن 

که تساوی بستانکاران در مواد مختلف قابل استنباط است؛ اما  

شفاف خصوص  اطلاعات  در  به  بستانکاران  دسترسی  و  سازی 

می نظر  به  اما  است؛  ساکت  تصفیه شرکت  مدیر  که  رسد 

ها جلوگیری به عمل آورد. بستانکاران تواند از دسترسی آننمی

بر   باید مقدم  انگلستان  ایران و  اولویت در هر دو کشور  دارای 

که   گیرند  قرار  توجه  مورد  تصفیه  فرآیند  در  بستانکاران  سایر 

نماینده  آن  انگلستان  حقوق  در  دارند  حق  منظور  این  به  ها 

اموال وثیقه برای خود تعیین کرده تا اجرای حق عینی خود را 

نماینده وظیفه دارد که در فرآیند تصفیه  این  نمایند.  تضمین 

به اولویت حق بستانکاران توجه کرده و مدیر تصفیه را به تأدیه 

خواهند گذاران هر دو کشور از مدیر تصفیه می آن وادارد. قانون

تصفیه  و  معین  را  اولویت  دارای  بستانکاران  طلب  ابتدا  که 

ها از نماید، سپس به سایر بستانکاران توجه کنند همچنین آن 

می تصفیه  طلبمدیر  معادل  که  مدتخواهند  و  های  دار 

آنطلب بستانکاران  که  مراجعه  هایی  هنوز  خود  برای طلب  ها 

باقی  نکرده و  کرده  نگهداری  مجزا  بانکی  حساب  یک  در  اند 

 ها تقسیم نماید. داران به نسبت سهم آندارایی را میان سهام

ضرری  ـ عدم  یا  تراریخته ضرر  تولیدات  در   بودن  همچنان 

موضوع مورد   این   تبع  آن نیز به  ، لذا حکماز ابهام است   ایهاله

  کنونی   . در شرایطشده است  اختلاف فقیهان و حقوقدانان واقع

تراریخته   که محصولات  از  رایج  استفاده    ایرانی  جامعه  عرف 

، در زمره  است  و خطرات و مضرات آن نیز محتمل  نشده است

 شود.می محصولات خطرناک تلقی
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محمدعلی احمدی پور   قواعد حاکم بر تصفیه و انحلال شرکت های فعال در حوزه پزشکی و دارویی از منظر نظام حقوقی ایران و انگلستان  

 و همکار 
 
 
 
 

 نویسندگان   رکتمشا
 

زرکلام   حیدرستار  زاده    و  تجزیهحسن  تحلیل  :  دادهها،    و 

 . ، نگارش مقالهمنابع گردآوری 
 

.  دادهها، نگارش متن آوری: جمعمدی پورمحمد علی اح

  و تأیید نموده و مسئولیت  را مطالعه نهایی نویسندگان نسخه

 اند. را پذیرفته  در قبال پژوهش پاسخگویی

 
 

 و قدردانی  تشکر
 

 .ابراز نشده است

 
 

 د منافعتضا
 

با   را در رابطه  احتمالی منافعتضاد  گونهن هیچنویسندگا

 اعلام نکردهاند.  مقاله و انتشار این  ، تألیفتحقیق 

 
 

 مالی  تأمین
 

 برای مالی حمایت گونههیچ نمایند کهن اظهار مینویسندگا

 نکردهاند.  دریافت  مقاله و انتشار این  ، تألیفتحقیق 
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