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  چكيده
اين . ا ورود خسارت به مصرف كننده همراه استبمصرف كالا در برخي مواقع 

خسارت ممكن است ناشي از نقص علم توليدكننده به عوامل ورود خسارت و خسارت 
اين نقص به صورت فراگير بوده و در اثر قصور يا تقصير  اگر. بار بودن آن باشد

توليدكننده نباشد، به عنوان دليل رافع مسؤوليت مدني در برخي از كشورها پذيرفته شده 
حقوق موضوعه ايران متعرض اين بحث نشده است؛ اما با بررسي اصول و قواعد . است

شري را رافع ب ص علمتوان نقحقوقي و شرايط لازم در ايجاد مسؤوليت مدني مي
  .مسؤوليت مدني دانست

آوري  اين تحقيق از نوع كاربردي و به روش توصيفي تاريخي بوده و شيوه جمع
  .اي است اطلاعات، كتابخانه

  
  واژگان كليدي

  .خسارت، جبران،  نقص علم، توليدكننده
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  نقص علم در مسؤوليت مدني ناشي از توليد كالا

مجموع قواعدي كه وارد . قوق ما مسلم استاصل جبران خسارت در فقه و ح
سازد، مسؤوليت مدني ناميده  كننده زيان را به جبران خسارت زيان ديده ملزم مي

يجاد مسؤوليت مدني بر اساس مباني شناخته شده و ا .)34، 1387كاتوزيان، ( دشومي
مبناي مشخص نيازمند اثبات و احراز سه ركن وجود ضرر، فعل زيانبار و رابطه 

 .سببيت است

آن عيب علت ده ناشي از مصرف كالاهاي توليدي است و رگاهي خسارت وا
هايي بزرگ و  ها فاجعه اين حادثه برخي مواقع .يا نقص موجود در كالاست

در اين نوع از خسارات نه تنها زيان ديده و جامعه حقوقي، افكار عمومي  .اند جمعي
شاهد تراژدي  1970دهه  ياروپا براي مثال. شوندنيز به شدت درگير موضوع مي

كردند و بود؛ دارويي كه زنان در دوران حاملگي مصرف مي» 1ثليدومايد«
هاي  تَن در اسپانيا بر اثر مصرف روغن 600، مرگ زادندالخلقه مي كودكاني ناقص
 3و تالاسمي 2و يا ابتلاي بيماران هموفيلي )25، ص1389تبار،  جعفري( صنعتي در غذا 

، از چند دهه قبل در ايران و 5»هپاتيت«و انواع  4»اچ آي وي«هاي به بيماري
  .بسياري كشورهاي ديگر از جمله فرانسه

شود اگرچه ممكن است خساراتي كه از نقص يا عيب مصرف كالاها ناشي مي
به اشخاص زيادي خسارت وارد آورد اما نسبت به هر شخص به اندازه اي نباشد 

رفه زماني و اقتصادي بتواند طرح دعوي جبران كه شخص زيان ديده به لحاظ ص
پذيرفته شده اين  6در حقوق كامن لا طرح دعوي در چنين مواردي. خسارت نمايد

دهد در يك دعوي همگي عليه عامل زيان امتياز به زيان ديدگان امكان مي
دادخواست ضرر و زيان مطرح كنند كه موجب صرفه اقتصادي و زماني براي 

  .دستگاه قضايي خواهد بودزيان ديدگان و 
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شود در زمينه توليد كالا ممكن است در محصولاتي كه به متقاضيان عرضه مي
خطراتي وجود داشته باشد كه دانش فعلي بشري توان شناخت آن را نداشته باشد 

اگر  فقدان . پيشرفت علم موجب كشف عيب و خطرات كالاي مزبور شود بااما 
باشد در مسؤول بودن او  خسارت صور شخص سببدانش لازم در اثر تقصير يا ق

اما  ،)15، ص1381موسوي بجنوردي،  (اي اجماع شده استعدر اين باره اد ،بحثي نيست
اگر خسارت وارده ناشي از نقص علم همگاني در زمان و شرايط فعلي باشد شرايط 

  .متفاوت خواهد بود
ن ساخت و خسارات ناشي از مصرف كالايي كه در زما اكنون بايد ديد،
آيا  ،شده است كشف و شناساييو با پيشرفت علم  نبوده عرضه، شناخته شده

 ؟است رفع مسؤوليت مدنيوجاهت داشته و دليلي براي استناد به نقص علم بشري 

  
  مقدمات: بخش نخست

 ني مسؤوليت مدني در توليد كالامبا: بند اول

راي مسؤوليت مدني را دلايلي حقوقي است كه اج ،منظور از مباني مسؤوليت مدني
از چند طريق  7مسؤوليت مدني توليد توجيه در. )56، ص1382ژوردن،(  كندتوجيه مي

  :اند استدلال كرده
توان فروشنده كالاي زيان بار را از باب تسبيب نيز مسؤول  مي :تسبيب ـ1

دانست بنابراين پس از اثبات رابطه سببيت فروشنده مسؤول جبران خسارت خواهد 
شود  اساس مبناي تقصير توجيه ميقوق ما مسؤوليت ناشي از تسبيب برا در حبود ام

لذا زيان ديده بايد تقصير فروشنده را ثابت و رابطه سببيت را بر اين مبنا اثبات 
  .نمايد
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ا توجه به دشواري اثبات تقصير براي مصرف ب )32، ص1389 جعفري تبار،( برخي
ن حوزه به اثبات تقصير را صحيح ندانسته كننده نيازمند بودن مسؤوليت مدني در اي

  .اند و به نقد آن پرداخته
چنين فرض برخي  :فرض علم فروشنده به عيب و سوء نيت توليدكننده ـ2
اي از عيوب و خطرهاي كالايشان آگاهند پس آنان  كه فروشندگان حرفه اندكرده

اين نظريه  فبرخي ديگر با تلطي. دارند» 8سوء نيت«خود معيوب در فروش كالاي 
اند يعني فرض بر آن است كه فروشندگان از  نام برده» 9قرينه علم به عيب«از 

  .يشان آگاهندعيوب كالا
به موجب اين نظريه فروشنده كالا تعهدي ضمني مبني  :تضمين ايمني مبيع ـ3

تعهدي از نوع تعهد به نتيجه و از اين جهت با مسؤوليت محض  .بر ايمني مبيع دارد
  ).Glannon, 2005, p287(  طر نزديك استو نظريه خ

اند كه نظريه قرينه سوءنيت با حدتي ناعادلانه  در انتقاد از اين دو نظر گفته
همچنين اماره هاي قضايي با . همراه است و با اصل حسن نيت متعارض است

تواند در هر زمان با اقامه دليل بر  شوند پس فروشنده مي اثبات خلاف، بي اثر مي
ود به عيب از زير بار مسؤوليت بگريزد؛ البته براي بستن اين راه گريز جهل خ
تبار،  جعفري( اند ها در عمل اين اماره را اماره اي قانوني و رد ناشدني دانسته دادگاه

  .)33، ص 1389
  

  مبناي مسؤوليت مدني در توليد كالا: بند دوم
لاش و تكاپوي يافتن ها در ت مسؤوليت مدني در راستاي دستيابي به عدالت، قرن

از زماني كه در سده هفدهم ميلادي، . است براي مسؤوليت مدني بوده بهترين مبنا
ها در خصوص اصول مسؤوليت مدني در حقوق فرانسه از سوي اولين ديدگاه
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به صورت كلي بنيان نهاده شده تا امروز مباني مسؤوليت مدني تحولات  10»دوما«
بوريس استارك معتقد است . )2، ص 1390ي، انصار( بسياري به خود ديده است

ترين مسئله در حقوق  مبالغه آميز نيست اگر بگوييم مبناي مسؤوليت مدني مهم«
  .)37، ص1384بهرامي احمدي، ( »خصوصي است

نظريات مختلفي در مبناي مسؤوليت مدني ارائه شده كه امكان حمل مسؤوليت 
ادامه به اختصار اهم اين نظريات مورد در . توليد بر هر يك از آنان طرفداراني دارد

  .گيرد بحث، بررسي و تدقيق قرار مي
  

  تقصيرنظريه پايه مسئوليت بر ـ الف
 از نظر لغوي تقصير كوتاهي كردن و سستي كردن در انجام كاري را گويند

تقصير تجاوز از « :در تعريف تقصير گفته شده است. )842ص ،1377 دهخدا،(
كاتوزيان، ( »تعارف در همان شرايط وقوع حادثه داردرفتاري است كه انساني م

بايست مرتكب شود، يا ترك عملي  كه شخص نمي انجام عمليو يا  )190، ص1388
در مسئوليت مبتني بر  )553، ص 1370صفايي، ( بايست انجام دهد كه شخص مي

تقصير هر گاه ايجاد كننده ضرر عدم تقصير خود را ثابت نمايد از مسئوليت مبري 
در فرانسه، . در بسياري كشورها مبناي كلي بر اساس تقصير است. گرددمي

گذاري خاصي در مورد مسئوليت ناشي از كالاها وجود ندارد و اين موضوع  قانون
است تقصير   بنابراين متضرر موظف .تابع قواعد عمومي مسئوليت مدني است

 ،1385بزرگمهر، ( ات رسانداي را كه با وي رابطه قراردادي ندارد به اثب توليدكننده
  .11دانستفرانسه  م.ق 1382از تجليات ماده  توانرا مي اين نظريه .)45ص

مبناي كلي پذيرفته  ،براساس ماده يك قانون مسؤوليت مدني و نظر اكثر اساتيد
مبنا، زيان ديده از مصرف كالا  اين بر بنا. نظريه تقصير استنيز شده در حقوق ما 
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ننده را ثابت نمايد مگر اينكه براي توليد كننده فرض تقصير بايد تقصير توليد ك
  .شده باشد

  
  خطرنظريه مسؤوليت بر پايه  ـ ب
 به ديگران براي خطرناكي محيط پردازد، مي فعاليتي به كس هر نظريه، اين مبناي بر

 زيرا ،كند جبران شود مي وارد ديگران به كه را هايي بايد خسارت و آوردمي وجود

اين نظريه در فقه اماميه نيز داراي . شود مي مند بهره محيط آن منافع از كه اوست
 .مطرح شده است» مَن لهَ الغُنم فََ◌عَلیه الغُرم«باشد و تحت عنوان قاعده سابقه مي

 به كند مي وارد ديگران به كه يخسارت جبران براي شخص مسؤوليت بر اين اساس

و انجام  ايجاد از كه است سودي خاطر به است بلكه مقصر كه نيست اين خاطر
اين مبنا به صورت استثنايي مثل مسؤوليت وسايل نقليه در . رسدمي او به فعاليت
اما در مورد توليد كالا چنين نصي وجود  12است ما پذيرفته شده موضوعه حقوق
  .ندارد

  
  نظريه قابليت انتساب مسؤوليت بر پايه ـ ج

ركس مسؤول جبران خساراتي است كه معتقدند ه پيروان نظريه قابليت انتساب
كند اين خسارت در نتيجه نقض تعهدات قابل انتساب به او باشد و تفاوتي نمي

 قراردادي باشد يا نقض تعهدات قانوني؛ در نتيجه تقصير باشد يا يك عمل مشروع
اين نظريه براي ايجاد مسؤوليت مدني بيشتر احراز رابطه . )6، ص1390انصاري، (

  .اردنظر د سببيت را در
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  مسئوليت محضنظريه  مسؤوليت بر پايه ـ د
 1985اروپا در سال   ساز اقدام خطير اتحاديه هاي اقتصادي سرانجام زمينهضرورت

مبنا مبتني بر مسئوليت   اي ارائه گرديد كه از حيث به موجب آن قواعد نمونه .شد
قوانين جديد خود آن مبنا در   محض بود و كشورهاي عضو اتحاديه ملزم به رعايت

كنندگان قوانين ساير  از حقوق مصرف  همين مبنا در لايحه حمايت. شدند
مسئوليت به دليل اين . )44ص  ،1385بزرگمهر، ( اتخّاذ شده است هكشورهاي پيشرفت

شود و  ناميده مي» مسئوليت محض«عدم وابستگي به تقصير و رابطه قراردادي، 
كاتوزيان، ( رودعنوان متمم آن به كار مي تضمين سلامت و ايمني ضمني كالا به

  .)، پيشگفتار1390
اند و آن را به طور  هاي انگليس در برابر مسئوليت محض مقاومت كردهدادگاه

  در انگليس اگرچه از پذيرش مسئوليتهفت  كميسيون پيرسون.اند وسيع نپذيرفته
  ت داشتهوجود تقصير در آنها ضرور  لا، محض در حوادثي كه طبق سنت كامن

خودداري كرده است اما آن را در  )مانند حوادث رانندگي و حوادث صنعتي(
اعمالي كه طبيعتي خطرناك دارند و انجام دادن آنها مستلزم دقت و مهارت و 

ا، ه توليدكننده  مثل عمل، شود مرگ يا صدمات جاني مي به منجر آنها در مبالاتي بي
نيز مسئوليت محض را  )1987 مصوب( ندهكن قانون حمايت از مصرف .پذيرفته است

  .بر عهده توليدكنندگان نهاده است
در آلمان نيز قانون مربوط به مسئوليت ناشي از كالاهاي معيوب،كه از اول 

، 1382، مريد نژاد(ت فته اسراجرا در آمده مسئوليت محض را پذي  به 1990ژانويه 
 .)71ص

شود  ارزش براي جامعه اجرا نمي اين قاعده در مورد كالاهاي مفيد و با البته
چنان كه در مورد  .زيرا سبب گراني و ايجاد فشار و تنگنا براي عموم است
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شود ولي جان جمع  هاي مغزي مي واكسن ديفتري كه در موارد نادر سبب آسيب
 هم چنين .13دهد، دادگاه از اجراي قاعده خودداري كرده است كثيري را نجات مي

تواند  وارد كه فروشنده كالا توليد كننده آن نيز هست، مياين تحليل در بسياري م
ولي پذيرفتن آن در . به عدالت كمك كند و جبران زيان خريدار را آسان كند

جايي كه فروشنده نقش واسطه ساده بين توليد كننده و مصرف كننده را دارد 
ر تحويل در اين گونه امور خريدار ناچار بايد تقصير فروشنده را د. امكان ندارد

 تواند از همه دلايل و امارت ياري بخواهد كالاي ناسالم اثبات كند و در اين راه مي
  .)116ص ،1384كاتوزيان، (
  

  مبناي مسؤوليت مدني ناشي از توليد كالا در حقوق ايران: بند سوم
در مبناي مسؤوليت مدني در حقوق ما اختلاف نظر وجود دارد و بالتبع اين 

برخي براساس ماده يك . كالا نيز وجود خواهد داشت توليد نهزمياختلاف نظر در 
دانند و  قانون مسؤوليت مدني به طور كلي مبناي مسؤوليت مدني را تقصير مي

  .ت انتساب هستندبرخي ديگر معتقد به مسؤليت مبتني بر خطر يا قابلي
كنندگان مصوب  قانون حمايت از حقوق مصرف 2برخي نيز بر اساس ماده 

كنندگان كالا و خدمات، منفرداً يا  كليه عرضه«: مقرر داشته است كه 1388
شده مطابق با ضوابط و  سلامت كالا و خدمات عرضه ،مشتركاً مسؤول صحت

شرايط مندرج در قوانين و يا مندرجات قرارداد مربوطه يا عرف در معاملات 
كالا با  اگر موضوع معامله كلي باشد در صورت وجود عيب يا عدم انطباق. هستند

فروشنده  شده، مشتري حق دارد صرفاً عوض سالم را مطالبه كند و شرايط تعيين
باشد مشتري ) عين معين(بايد آن را تأمين كند و اگر موضوع معامله جزئي 

تواند معامله را فسخ كند يا ارش كالاي معيوب و سالم را مطالبه كند و فروشنده  مي
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معامله از سوي مشتري پرداخت در صورت فسخ . موظف است پرداخت كند
بر اين اساس مسؤوليت ناشي از عيب  »كننده منتفي است خسارت از سوي عرضه

صادقي، ( توليد در ايران را نيز بايد مسؤوليت مبتني بر مسؤوليت محض دانست
  .)187، ص1386

  
  دركشورهاي مختلف خسارت ناشي از نقص علمبررسي : بخش دوم

 كالا در عيبي) توسعه خطر( علم وجود عدم علت به كه فرضي در اروپا اتحاديه در
 جامعه نمونه قانون و است نشده پذيرفته مدني مسؤوليت باشد شده ساخته مواد و

  .است داده قرار اختياري كننده امضا اعضاي براي را آن رد و پذيرش اروپايي
 معافيت براي مواردي سوئيس كالاي عيب از ناشي مسؤوليت قانون 5 ماده

     :داردمي بيان ماده اين 4 بند مطابق است؛ برشمرده مسؤوليت از كننده ليدتو
 امكان كه است بوده اي گونه به محصول عرضه زمان فني و علمي وضعيت... «

  .»است نداشته وجود عيب، كشف
 عنوان تحت 4 ماده در انگليس 1987 كننده مصرف از حمايت قانون

 بيان است مسؤوليت از معاف كننده وارد يا ندهكن توليد كه را مواردي »دفاعيات«
 در شده ارائه محصول كه زماني در فني و علمي دانش وضعيت ـ ب... «:كرده
 انتظار مورد كالاي توصيف و كيفيت با محصولاتي توليد از كه است نبوده حدي
 نيز كالا و داشته وجود كالا در عيب چه اگر باشد، داشته وجود آن عيب رفع

  .»است بوده وي رلكنت تحت
 خود 8 ماده از هـ بند در 1992 فوريه 25 مصوب بلژيك توليد مسؤوليت قانون

 هـ بند موجب به ايتاليا مقررات در همچنين. است پذيرفته را بشري علم نقص دفاع
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 ذكر بدون علم نقص دفاع 1988 مه 24 مورخ جمهوري رياست فرمان شش ماده
  .است شده پذيرفته استثنايي
 با كالا انطباق مسؤول ضمني، شرط مبناي بر كالا كننده توليد كانادا وقحق در
 ضامن باشد آن در عيبي اگر بنابراين است، شده تهيه منظور بدان كه است هدفي

 چون خوني هايفراورده مورد در استثنا صورت به ولي. است آن از ناشي خسارت
 انتقال مركز تواننمي ضمني شرط اين مبناي بر شود،نمي محسوب تجاري كالاي
 به استناد و شود؛ ثابت آن تقصير كه اين مگر دانست آن عيوب مسؤول را خون
 حقوق در ديدگاه اين. استثناء صورت به مگر شودمي پذيرفته علم نقص و علم عدم

  .)JONES, 2003, p 65,64(دارد  طرفداراني نيز استراليا
تواند موجب عدم  مي نقص علمدر حقوق فرانسه اصل بر اين است كه 

كه دعواي مسؤوليت يكي  مواردي 14انون مدنيق 1386 -11مسؤوليت گردد، ماده 
وضع معلومات علمي و فني  - 4«: از شرايط لازم را ندارد بدين شرح برشمرده است

» ددر زمان عرضه و توليد كالا، در حدي نبوده است كه موجب كشف عيب شو
در صورتي كه خسارت «: ل قائل شده استلكن ماده بعدي استثنايي بر اين اص

تواند به معاذير  باشد، توليد كننده نمي هصر انساني يا فراورده هاي مربوطنناشي از ع
استثنائات اين اصل مربوط به حفظ . »استناد كند 1386ـ11مقرر در بند چهار ماده 

خطرهاي ناشي از پيوند اعضاي بدن و خون و . سلامت جسماني شهروندان است
ها، به دليل اهميت اساسي در حيات انسان، مشمول قاعده معافيت  رم و مانند اينس

شود تا بر احتياط توليد كنندگان محصولي كه به بدن انسان از خطر توسعه نمي
  .)125، ص1383كاتوزيان،( مربوط است بيفزايد

) يا آلودگي(عيب داخلي  :ي چنين آورده استديوان كشور فرانسه در رأي
در زمان انتقال، غير قابل كشف بوده است، عامل خارجي محسوب خون كه 
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شود و رافع مسؤوليت مركز انتقال خون نيست، اين مطلب به اين معني است  نمي
گونه  كه در فرانسه در مورد انتقال خون دفاع نقص علم بشري در تشخيص اين

 نيز اييدكترين و رويه قض ؛15شودها، موجب از بين رفتن مسؤوليت نميبيماري
علاوه بر اين راه . )LAMBERYE,1996, p 691(  اتفاق نظر دارند ين موضوعبر ا

حل كه مطابق قواعد عمومي مسؤوليت مدني و توسط رويه قضايي ايجاد شده 
مراكز انتقال خون به عنوان توليد كننده، مسؤول  1998مه  19است، بر طبق قانون 
هاي در مورد فراورده» خطر توسعه«خون هستند و ) آلودگي(زيان ناشي از عيب 
مركز نسه بر اين اساس در حقوق فرا ). HUET , 1986, p.777(خوني وجود ندارد

يعني . انتقال خون مسؤول است، مگر اين كه وجود عامل خارجي را ثابت نمايد
توان ، ناشي از يك عامل خارجي بوده كه نميآن آلوده بودنه ثابت كند ك

امري كه در هر نوع تعهد به نتيجه عامل معاف كننده متعهد . منتسب به او دانست
  ).CARBONNIER, 2000, p 299(نسبت به مسؤوليت ناشي از نقض تعهد است 

  
  نقص علم در حقوق ايرانخسارت ناشي از : بخش سوم

بر پايه نقص علم نه در قانون حمايت از مصرف مدني دفاع عدم مسؤوليت 
در رويه قضايي نيز پيشينه خاصي . ما وجود ندارد كنندگان و نه در ساير قوانين

بنابراين بر اساس قواعد و اصول پذيرفته در حقوق . شودآن مشاهده نمي براي
  .كشورمان به بررسي آن خواهيم پرداخت

  
  بررسي خسارت ناشي از نقص علم براساس مباني مسؤوليت مدني: بند اول

ايجاد مسؤوليت مدني در توليد  چنانچه دليل حقوقي براي توجيه رسد به نظر مي
سطحي از توان توليد كننده را ضامن بدانيم نمي »تضمين ايمني مبيع«كالا را 
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توليد كننده  »فرض علم«فراتر از دانش فعلي دانست و چنانچه دليل آن را  ،ايمني
اما . بدانيم، عنوان فرض علم نقيضي ظريف بر مسؤوليت ناشي از نقص علم است

را تسبيب بدانيم اين مسؤوليت نيازمند احراز رابطه سببيت ؤوليت مسچناچه دليل 
است و به طور سنتي مسؤوليت ناشي از تسبيب را منوط به اثبات تقصير دانسته 

  .در ادامه نقص علم بشري بر اساس احراز رابطه سببيت را بررسي خواهيم نمود .اند
  

 مسؤوليت مدني بررسي خسارت ناشي از نقص علم بر اساس مبناي: بند دوم

تقصير . و مقبولبت آن به عنوان مبناي كلي پيش تر سخن رفت 16در مورد تقصير
 تجاوز از رفتاري است كه انساني متعارف در همان شرايط وقوع حادثه دارد

توان اقدام انساني متعارف را بر اين اساس چگونه مي. )67ص  ،1384كاتوزيان، (
انش نخواهد داشت بر اساس مجهول حال و علم كه قطعاً دانشي فراتر از زمان و مك

  .محكوم نمودتقصير قلمداد كرده و آينده 
چنانچه مبناي پذيرفته شده ما نسبت به توليد كنندگان قابليت انتساب باشد، 

توان عرفاً قابليت انتساب را بين اقداماتي كه دانش امروزي آن را همچنان نمي
كند برقرار هاي مجهولي كه دانش آينده آن را كشف مي كند با زيانتأييد مي
ك توجه يا عدم توجه رفتار شخص متعارف و محتاط به عنوان ملا .دانست

  .مسووليت در اين جا نيز به مدد نظريه فقد ضمان در مانحن فيه را بدنبال دارد
مسؤوليت محض  خطر يا رادر توليد كالا اگر مبناي مسؤوليت مدني مناسب 

، باز هم بدون رابطه سببيت و يا با اثبات فقدان اين رابطه مسؤوليت مدني بدانيم
  .شدمنتفي خواهد 
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بررسي خسارت ناشي از نقص علم براساس اركان لازم در مسؤوليت : مبند سو
  مدني

به عنوان وجود ضرر . بدون احراز اركان آن ممكن نيستدعوي مسؤوليت مدني 
يكي از شرايط آن كه در فقه . نيازمند چندين شرط استركن اول مسؤوليت مدني 

ط مورد توجه فقها نيز اين شر. 17بيني است و حقوق ما نيز پذيرفته شده قابليت پيش
تصرف غير «: چنانكه راجع به ايراد خسارت به همسايه بيان شده. بوده است

ضروري يا زايد بر نياز كه مشتمل بر ورود ضرر به همسايه است در صورتي 
 ،1361آل كاشف الغطا، (» ضمان آور است كه ضرر به همسايه قابل پيش بيني باشد

در آثار برخي از اساتيد معاصر نيز در . )24، مسأله 1384و مكي عاملي،  144تا  149ش 
كسي كه سبب اضرار ديگري «: اندتعريف و تعيين شخص مسؤول چنين آورده

گردد كه در فعل خود تقصير نموده و نتيجه آن شود در صورتي مسؤول مي مي
 در اي قاعده طبق بر. )240، ص1357امامي، (» شده استعمل عموماً پيش بيني مي

 نه كند تحمل بيمار خود بايد را نشده بيني پيش هاي زيان سوئيس پزشكي حقوق
  .)76، ص1377جعفري تبار،( 18طبيب

 بيني ندارد است قابليت پيشحاضر بديهي است آنچه از نظر علمي مجهول زمان 
و در ورود خسارتي كه قابل پيش بيني نيست ركن اول مسؤوليت مدني وجود 

  .نخواهد داشت
طه سببيت بين فعل زيان بار و ضرر وارده، امري بديهي است لزوم وجود راب

كه ضرر وارده، ناشي از عمل او  داند يمزيرا عرف شخصي را مسئول جبران ضرر 
ي، عامل عرفاً مسئول جبران چنين ا رابطهباشد و در صورت عدم احراز چنين 

عميد ( اند كه برخي بيان كرده طور و همان )122، 1385باريكلو، (ضرري نيست 
رابطه سببيت واجب احراز آنجا كه جبران خسارتي بدون  )68، ص1382 زنجاني،
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احراز رابطه  از طرفي .شود از حيطه مسؤوليت مدني خروج تخصصي دارد مي
  .)435، ص1417حسيني مراغي، ( جنبه عرفي داردنيز  سببيت

ص حال چنانچه در دعوي مسؤوليت مدني ثابت شود كه زيان وارده ناشي از نق
علم بشري است ذوق سليم ديگر رابطه سببيت را بين زيان وارده و اقدام خوانده 

 اثبات .چنين بحثي در مورد ضمان پزشك نيز پذيرفته شده است. داندمحرز نمي

 و طبيب فعل بين سببيت رابطه پزشكي فني قواعد اجراي و لازم هاي احتياط رعايت
 علم نقص يا بيمار طبيعت به خته وخارج سا ضمان قلمرو قطع، از  را ورود ضرر

  .)133، ص 1387كاتوزيان، ( كندمي منسوب
اساس اصول و قواعد پذيرفته  بررسي خسارت ناشي از نقص علم بر: بند چهارم

داراي دو معناي عام و خاص است؛ در معناي عام، قوه قاهره به  19قوه قاهرهشده 
ش بيني است، اما در معناي معناي حادثه خارجي غير قابل اجتناب و غيرقابل پي

شود كه منتسب  خاص به حوادث غير قابل اجتناب و غير قابل پيش بيني اطلاق مي
، 1375صفايي، ( به شخص معيني نبوده، از نيروهاي طبيعي به وجود آمده باشد

رسد قاعده نقص علم بشر با معناي عام قوه قاهره منطبق است و به نظر مي. )395ص
توان به عدم مسؤوليت در مواردي كه ايراد خسارت ناشي ع ميبر مبناي اين موضو
  . قائل بوداست  ياز نقص علم بشر

توان با تكيه بر عقل سليم نيز درك نمود؛ چرا كه تكليف تا اين موضوع را مي
 نباشد 20جايي معقول است كه اجراي آن خارج از توان و طاقت مكلف

نيز اين » 21ن التحرز عنه لا ضمان فیهما لا یمک«قاعده . )254 ، ص1383كاتوزيان،(
  .كند دفاع را تاييد مي

پيش بيني زيانبار بودن مثلاً : براساس قاعده تكليف بمالايطاق بايد گفت
تجويز، ساخت يا عرضه يك دارو منوط به احاطه انساني بر عوامل شناخته شده 
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گيرد در آسيب رسان است و عوامل نامرئي و ناشناخته اگر مبناي مسووليت قرار 
است و ) كه در زمره ترك فعل نيز نبوده(واقع راي به ضمان بر اساس امور عدمي 

هيچ صاحب انديشه سليمي راي به ضمان بر اساس احتمالات ضعيف، غير قابل 
به علاوه بايد به اين نكته توجه داشت كه اصل ورود به . دهدتصور و ناشناخته نمي

ن بوده و اگر ضمان به اين شيوه و مبنا مباحث درمان به دلايل انساني و احسا
توسعه داده شود ضمن آنكه منطقي نيست باعث سد باب تعاون بر بر و تقوي 

  .خواهد شد
به صورت صريح مورد قبول  22براساس اصل برائت كه در قانون اساسي كشور

واقع شده و نيز قبح عقاب بلا بيان، مسؤول دانستن شخص براي خسارتي كه علم 
همين مبنا در ماده چهار قانون مدني به . آن وجود نداشته منطقي نيستپرهيز از 

  .كار گرفته شده و قانونگذار اثر قانون را نسبت به آتيه دانسته است
توان اجراي نظم هدف مسؤوليت مدني و نظريه هاي مترقي و مداوم آن را مي

ن شخصي را توابر اين اساس چگونه مي. اجتماعي و رسيدن به عدالت نسبي دانست
بعدها به . كه در اقداماتش تمام جوانب علمي و احتياطي را به كار گرفته است

توانست بداند مسؤول دانست و اين مسؤوليت را موافق با عدالت  خاطر آنچه نمي
از طرفي نظم اجتماعي نيازمند پويايي و فعاليت است با مسؤول دانستن . دانست

است ترسي موهوم از فعاليت و پيشرفت،  افراد به خاطر آنچه كه مجهول امروز
  .حاكم خواهد شد كه قطعاً مطلوب جامعه نخواهد بود

بنابراين در بررسي اين . رسد دفاع نقص علم نيز مفهومي نسبي استبه نظر مي
توان شرايط زماني و مكاني را در نظر داشت و نمي بايد ،هر شخصجانب دفاع از 

 .بود مختلف بي اعتنا سرزمين هايده ها در به اختلاف علمي چشمگير توليد كنن
البته تعيين و قابليت پذيرش اين دفاع در چنين موقعيتي مرز پذير و قابل تنظيم 
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نيست بلكه نياز به ريزبيني و ظرافت بالايي در دو كفه ترازوي عدالت به سمت 
مصرف كننده يا توليد كننده خواهد داشت كه دادرس بايد از شرايط خاص مورد 

  .د بگيردمد
  

  منع سوء استفاده از نقص علم: بخش پنجم
اصولاً مسؤوليت مدني بيشتر در تلاش است تا به ياري طرف آسيب پذير بشتابد، 
در رابطه بين توليد كننده و مصرف كننده يه طور معمول آنكه نياز به امداد 

 پذيرفتن دفاع نقص علم بشري به عنوان. مسؤوليت مدني دارد مصرف كننده است
قانون مدني . شودتوليد كنندگان استفاده  ءرافع مسؤوليت مدني نبايد منجر به سو

اين موضوع را پيش بيني كرده و چنين تصريح  1386ـ12كشور فرانسه در ماده 
سال پس از عرضه فراورده، با عيبي  10هر گاه توليد كننده ظرف «: نموده است

تواند  ر زيانبار به عمل نياورد، نميمواجه شود و اقدام مقتضي براي جلوگيري از آثا
اما اين تمهيد كافي به نظر » .استناد كند 1386-11ماده  4به معاذير مقرر در بند 

تواند خسارات ده ساله براي رفع كالاي معيبي كه مي زمانپذيرش زيرا . رسدنمي
 بسيار خطرناكغير قابل جبراني در اين مدت براي مصرف كنندگان داشته باشد 

به علاوه با توجه به سرعت رشد علم در دنياي امروزي اين زمان چندان . است
اقدام مقتضي براي جلوگيري از آثار زيانبار «از طرفي عبارت . معقول نخواهد بود

كه برخي مواقع كارآيي  هادي تقصير و اثبات آن به ذهن است» به عمل نياورد
اين ماده راجع به هم چنين . چنداني در مسؤوليت مدني ناشي از توليد كالا ندارد

كه نياز به پيش بيني آنها بديهي  هاي امكان سوء استفاده مسكوت است ساير راه
  .)159، ص1391كاظمي حاجي آبادي، (است 
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تواند رافع مسؤوليت مدني باشد كه تقصيري در نقص علم بشري زماني مي
ضي كه خسارت لذا در فر. اقدامات خوانده بر اساس دانش فعلي رخ نداده باشد

تواند به عامل خسارت نمي، نقص علم با هم بوده است وارده ناشي از تقصير و
هم چنين آنجا كه احتمال ايراد خسارت به لحاظ عقلي . نقص علم استناد كند

توان به استناد ناشناخته بودن نقص فعلي دانش بشري از ممكن و محتمل است نمي
  .مسؤوليت مدني مبري شد
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 يجهنت

اگر نقص علمي كه منجر به ايراد خسارت به مصرف كننده شده است ناشي از 
قصور يا تقصير توليدكننده نبوده؛ همگاني باشد در اتحاديه اروپا به عنوان دليل و 

 مسؤوليت در قانون. دفاعي كه توجيه كننده خسارت وارده باشد شناخته شده است
انگليس،  1987 كننده مصرف از حمايت قانون سوئيس، كالاي عيب از ناشي
بلژيك و در حقوق كانادا، استراليا نيز به طور مطلق  نقص  توليد مسؤوليت قانون

در حقوق فرانسه نيز اين . اندعلم را به عنوان دفاعي رافع مسؤوليت مدني پذيرفته
موضوع بررسي شده و به طور كلي پذيرفته شده است اما در خساراتي كه به 

  .اند فراد جامعه وارد شود نقص علم را قابل قبول ندانستهسلامت ا
در حقوق موضوعه ايران اين موضوع مورد توجه واقع نشده است اما بر اساس 

توان نقص علم را در حقوق ايران پذيرفت؛ براي اصول و قواعد پذيرفته شده مي
از نظريات مثال چنانچه مبناي انتخابي ما در مسؤوليت مدني توليد كالا هر كدام 

توان خسارت ناشي از تقصير، خطر، قابليت انتساب و يا مسؤوليت محض باشد نمي
همچنين بر اساس اركان و شرايط لازم در ايجاد . نقص علم را قابل جبران دانست

مسؤوليت مدني از جمله شرايط لازم جهت احراز رابطه سببيت و يا قابليت پيش 
ن قائل به رافع مسؤوليت مدني بودن نقص توابيني ضرر در تشكيل ركن ضرر، مي

به علاوه ارتباط يافتن خسارت ناشي از نقص علم با معناي عام قوه . علم باشيم
 و قبح تكليف بمالايطاق ، »ما لا يمكن التحرز عنه لا ضمان فيه«قاهره، قواعد 

  .برائت و هدف مسؤوليت مدني نيز اين استدلال را تقويت خواهد كرد اصل
د مراقب بود تا مسؤوليت مدني از هدف اصلي خود دور نشده و البته باي

قانون مدني . پذيرفتن دفاع نقص علم منجر به سوءاستفاده توليدكنندگان نشود
فرانسه اين مهم را مورد توجه قرار داده اما در انسداد سوءاستفاده توليدكنندگان 
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عه؛ با استفاده از شود در در حقوق موضوپيشنهاد مي. توفيق چنداني نداشته است
ه پيشينه عظيم فقه و تجربيات قابل قبول ساير كشورها تا حد امكان راه سوءاستفاد

  . براي توليدكنندگان مسدود شود
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  ها نوشت پي

1. thalidomaide 
فردي كه به هموفيلي . به معني تمايل به سمت چيزي داشتن است» فيلي«به معني خون و » همو« .2

)hemophilia (مبتلا است، تمايل به خونريزي زياد دارد. Brunner. Text book Of 

Medical-Surgical Nursing, p 690-695)(  
به معني  به معني دريا و امي يك واژه يوناني است كه از دو كلمه تالاسا (thalassa emia)تالاسمي .3

 اين. گويند مي كم خوني اي يا آنمي كولي و در فارسي خون گرفته شده است و به آن آنمي مديترانه
ترين راه درمان تالاسمي،  مهم. رسد بيماري همولتيك مادرزادي است كه طبق قوانين مندل به ارث مي

  )www.danesh.roshd.irو  www.salamatiran.com.(تزريق مداوم خون است
4. HIV 
5. Hepatitis 
6. class action 
7. products liability civil 
8. presumption de mauvais foi 
9. presumption de connaissance des vices 
10. Domat 
11. Art –1382-Tout fait quelconque de lhomme quicause a autrui un 

dammage oblige celui par la faut duquel il est arrive a la reparer 
قانون بيمه اجباري مسئوليت مدني دارندگان وسائل نقليه موتوري زميني در مقابل شخص  ماده يك . 12

  1347.10.23ثالث مصوب 
13. Ref: www.legal.com.shakil v. lederle laboratories n.3.1989 

  1998مه  19هارم مكرر، مصوب فصل چ .14
  211، ص 1386كاظمي، : ك.ر .15
و جعفري لنگرودي،  72-46، صص 1378و قاسم زاده، 1372ك قاسم زاده،  .براي مطالعه بيشتر ر .16

  .1399تا 1397، ش 174، ص 1378
  29 ص ،1384ك فهيمي، .ر .17

18. le malade court le risqué de voire le mescine ou le chirurgien se tromper. 
19. Force Majeure 

َّ وُسْعَهَا لَهَا مَا كَسَبَتْ وَعَلَيْهَا مَا اكْتَسَبَتْ رَبَّنَا لاَ تُؤَاخِذْنَا «: 86سوره بقره، آيه  .20 لاَ يُكَلِّفُ اللهُّ نَفْسًا إلِا
لْنَا مَا لاَ إنِ نَّسِينَا أَوْ أَخْطَانَْٔا رَبَّنَا وَلاَ تَحْمِلْ عَلَيْنَا اصِْٕرًا كَمَا حَمَ  لْتَهُ عَلَى الَّذِينَ مِن قَبْلِنَا رَبَّنَا وَلاَ تُحَمِّ

  .»طَاقَةَ لَنَا بهِِ وَاعْفُ عَنَّا وَاغْفِرْ لَنَا وَارْحَمْنَآ أَنتَ مَوْلانَاَ فَانصُرْناَ عَلَى القَْوْمِ الكَْافِرِينَ 
  .اردقابل اجتناب است مسؤوليتي ند ريغ اوچيزي كه دوري جستن از  .21
  .اصل سي و هفتم قانون اساسي .22
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